Session Donum Vitae — Sens 11 -13 juillet 2009 +@&ernard

[lle intervention : Tout enfant peut-il étre appelé « don de Dieu » ?

Nous avons bien souligné, hier, la grande difféeeentre I'enseignement prophétique de Donum
Vitae :le don de la vieet I'anti-prophétisme de Pierre Simola:production de la vie humaineLe don
de la vie, pour I'Eglise, est le fruit du don d’amnales époux unis dans le mariage. La productiola de
vie humaine, pour Pierre Simon, est le résultaiadscience et de la technique. Le lieu du don deda
voulu par Dieu est la famille, le sanctuaire deita Le lieu de la production de la vie, pour ReeBimon,
est le laboratoire du biologiste. Est-il possibéetbuver un compromis entre I'enseignement delibgg
et le plan macgonnique, clairement exposé par P&im®n ? Il est évident que I'on ne peut pas aecept
une éthique de compromis ! Nous devons redire &agnt Pierre et les ap6tres : nous avons décidé
d’obéir a Dieu plutét qu’aux hommes qui ont déaigela vie ne serait plus I'ceuvre de Dieu, mais plus
gue jamais une production humainetqu’elle perdrait son caractére sacré que la Genasea donné !
Réveillons-nous ! Jean-Paul Il nous a si souvesttsv: nous vivons le grand combat entre les oestu
de la mort et les cultures de la vie. Se tairestc& compromettre, c’est déserter le combat ! Nous
devons, sans peur, rappeler avec conviction : éatdnt, toute vie humaine, est un don de Dieu at no
une production humaine ! La vie humaine — comnrapgpelle « Donum Vitae » - est bien « donnée » par
les parents qui se sont donnés 'un a l'autre dkeunrsamour conjugal, mais elle est aussi et avauttun
don de Dieu, Seul Maitre de la vie

Pourquoi I'enfant est-il, pour I'Eglise, « un don & Dieu » ?

Jean-Paul Il nous donne la réponse dans sa lettréamilles (2-2-94) : Dans la paternité et la
maternité humaines, Dieu lui-méme est présent sglamode différent de ce qui advient dans touteeaut
génération sur la terre. En effet, c'est de Dieul sgie peut provenir cette «image», cette «ressamsbbs
qui est propre a I'étre humain. La génération asténtinuation de la Créatioha genese de 'homme ne
répond pas seulement aux lois de la biolpgike répond directement a la volonté créatriceRieu,
c'est-a-dire a la volonté qui concerne la généatodes fils et des filles des familles humainesu &
voulu» I'homme dés le commencement et Dieu lexwzuts toute conception et dans toute naissance
humaines... La généalogie de la personne est déa@lant tout a I'éternité de Dieensuite seulement a
la paternité et a la maternité humaines qui seis&glt dans le temps. A l'instant méme de sa cancept
I'hnomme est déja ordonné a I'éternité en Di@). Dans "Evangelium Vitae" il écrivaitla vie que Dieu
offre a 'homme est un dgpar lequel Dieu fait participer sa créature a qgeé chose de lui-mémeé
(EV 34) Cette vie humaine est appelée a la vie éter(igWe30).

Les parents ne sont pas les créateurs de leurs enfa mais les procréateurs

L’Eglise permet de mieux comprendre encore quediet est un « don de Dieu » en disant que les
parents ne sont que les procréateurs de leursterdant Dieu, seul, est le Créateur. Il est diiale
traduire le motpro-créateur». Le préfixe “pro” peut signifier avant ; pour ; a la place de Dans le
sens d@intériorité, le mot procréateur semble indiquer que Dieu ng pas donner la vie humaine sans
gu'il y ait eu_ d’abord’acte libre et responsable des époux qui se dontés I'un a I'autre dans I'amour.
Dans le second sens paur », le mot procréateur semble indiquer que les épgissent pour Diean
étant_ses collaborateudans I'ceuvre de la création des étres humainss Batroisieme sens :a<la
place », le mot procréateur indique que les époux aniskda place du Créateutes époux tiennent la
place de Dieu Créateur aupres de leurs enfants dolvent éduquer et préparer a accueillir I'aggr@nd
don que Dieu veut leur communiquesa: vie divine

Le mot procréateuest le mieux adapté pour affirmer : la libertdaetesponsabilité des époex
I'action de Dieu Créateur. Le mot "co-créateur"peait pas étre adopte, car les époux ne sont pas et
seront jamaiscauses premieres de I'étre de leurs enfants, caases secondes de leur devenir. Il est
urgent de revenir a la métaphysique réaliste, gdoade sur la réalité, sur ce qui est: Dieu,,sest la
Cause premiere de I'étre ; les créatures sontdeses secondes. La cause seconde peut-elle rewendiq
le droit d’étre Cause premiere ? Depuis le débdthdenanité, Satan tente 'lhomme en lui disantvous
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serez comme Dieu » ! Soyons forts et humbles peusas écouter sa voix : les époux sont appelés par
Dieu a une grande mission : ils sont ses collabaratpour la plus grande ceuvre de la créationleisia
création des hommes et des femmes, créés a soe mhagsa ressemblance et placés au sommet de la
création. Les anges n'ont pas été appelés a collabwec Dieu a la création d’autres anges. Chagge

est créé directement par Dieu. Il n’existe pas gégnprocréateurs !

Si les parents sont procréateurs de leurs enfapta, signifie aussgu’ils n’en sont pas les
propriétaires Ce que Jésus a dit a la Vierge Marie et a Saiséph devrait faire réfléchir tous les
parents : &le savez-vous pas que je me dois aux affaires deRae? ». Les parents se doivent de
respecter la volonté de Dieu sur leur enfant.

L'accueil de I'enfant don de Dieu

Si I'enfant est considéré comme umlan de Dieu», il est accueilli s'il est considéré comme
celui qui vient prendre une part de pldans le produit familial et national, il fait peut’expérience
montre que plus 'homme fait de I'argent son ddus il a peur de I'enfant. Vous trouverez dansv/let
blanc, pages 28 a 30, des témoignages de coupleBasoueil de I'enfant. Vous allez entendre,
aujourd’hui, d’autres témoignages. Ces témoignages trés importants. lls confirment I'enseignement
de I'Eglise. lls ne sont pas de belles théoriedsrdas faits vécus. Nous vous remercions, cheenpar
de votre générosité pour le don de la vie. Puisseatresponsables politiques comprendre lgugus
grande richesse d'un Etat, ce n’est pas I'argent imdienfant! Que ces paroles de Jean-Paul Il vous
aident en ces temps de crise économiqugenfant n'est-il donc pas un d@nVient-il seulement pour
prendre et non pour donner ? Voila quelques questionsiétgates, dont 'homme d'aujourd'hui a du
mal a se libérer. L'enfant viendrait prendre deplace, alors que dans le monde I'espace semblairge f
toujours plus rare. Mais est-il vrai qu'il n‘appertien a la famille et a la société ? Ne seraipdls un
«eélément» du bien commun sans lequel les commusniaubéaines se désagregent et risquent la mort ?
Comment le nier ? L'enfant fait don de lui-mémees feres, a ses soeurs, a ses parents, a toute sa
famille. Sa vie devient un don pour les auteurs esde la vie... Le bien commun de la société entier
réside dans I'homme... Oui, 'homrest un bien commun, bien commun de la familleedthdmanité
(Lettre aux familles 11).

Un enfant « non programmeé », « non désiré » peut-@tre appelé « don de Dieu » ?

Plusieurs parmi vous pourraient donner leur témaggnsur I'accueil d’'un enfant non programmeé
ou non désiré. Je ne voudrais pas donner une réploésrique qui ne collerait pas au réel. Nous savo
gu'’il n’est pas facile d’accueillir un nouvel enfaalors que I'on est déja « surchargés », que #ale
grosses difficultés financieres, que la maisornrest petite... Si un foyer veut venir témoigner sette
question, nous accueillerons volontiers son ténaggnJe tiens, cependant, a vous rassurer cds jgLsa
vous avez a souffrir un certain « martyre morah»etre société actuelle et dans votre propre famil
Vous n’étes pas des « irresponsables » en acceuailleenfant qui n’était pas programmeé. Vous pouvez
continuer & parler de paternité responsable, can,RXeul, est le Maitre de la vie ! Vous ne voupez
d’'une "volonté voulante" ce nouvel enfant, mais sydavez voulu d’'une "volonté voulue". La volonté
« voulante », pourrions-nous dire, est une volaputédécide de donner la vie & un nouvel enfante un
volonté « voulue » est une volonté qui acceptefitgnt ce qui n'était pas positivement prévu, maisq
été permis par Dieu. Attention: cette distinctioe vous dispense pas d’exercer une sexualité
responsable. Jean-Paul Il avait une grande adomrgtour John et Lyn Billings qui ont permis a de
nombreux couples de connaitre — avec une quadiudertscientifique reconnue par I'OMS - leur temps
de fécondité ou d’infécondité. Mais il peut y avbimprévu de Dieu... et cet imprévu sera, peut-étre,
plus tard source de grande joie ! Nous remerci@ux gui, parmi vous, ont accueilli comme « dons de
Dieu » des enfants handicapés. Nous remercion®fed3eur Jérébme Lejeune pour son courage !

Un enfant né d'un viol peut-il étre appelé don de Bu ?

J'ai essayé de répondre a cette question a la 2hghi livret blanc. Les enfants nés d'un viol
n'ont-ils pas droit a la bonne nouvelle de I'Evémgie la vie ? J'ai rencontré, un jour, un jeun8ens
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environ qui venait d’apprendre par sa mere quaitéié a la suite d’'un viol. J'ai vu sa souffraretg’ali
prié pour demander a Dieu les mots qui pourraiaittdr : «Tu n‘as pas été concu dans un acte d’amour,
mais Tu es aimé de Dieu qui T'appelle a la vierdbte ». Je lui ai dit qu'’il pouvait prier pour celuiiqu
avait abusé de sa mére. Je lui ai aussi dit, a/pluk de délicatesse possible, que s'il lui panddrdans
son ceeur, il pourrait, peut-étre, I'engendrer &iéadivine. Ce jour-1a, jai mieux compris pourquam
n'avait pas le droit de dire qu'un enfant né d’unlwn’est pas un «don de Dieu » ! Je ne veux pas
prolonger, ici, une réflexion théologique trop thigae car cette réflexion est liée au mystére du e
soyons pas simplistes en disant : « pourquoi Dexmpt-Il que des enfants soient congus a la stite d
viol ? » Le mal est un mystere ! Ne le réduisors gan probleme ! En présence d’'un enfant coneu a |
suite d’'un viol, nous devons rappeler aux respdesatolitiques, qui voudraient contraindre la maman
qui a été violée a avorter, 1€ Bommandement de Dieu T« ne tueras pak». Cet enfant est une
personne humaine, lui aussi, quoique sa conceptainpas été le fruit d’'un acte d’amour, mais dacte
odieux de violence ! Il est appelé a la vie étdenel

Pour conclure cette intervention et avant de daits parole a Pierre-Oliver Arduin et aux foyers
amis qui vont témoigner, je voudrais vous citer deeniere parole de JésusQuiconque_accueill@in
petit enfant tel que lui a cause de mon Nom, amstqu'il accueille” (Mt 18, 5). Oui, en accueillant un
enfant « programmé » ou non, c’est Jésus que \auederez sans le savoir !

Homélie du 15 dimanche du temps ordinaire

La Parole de Dieu, en ce ®18imanche, est en continuité avec celle que noossaentendue
dimanche dernier : les prophetes ne sont pas dicxw@eiec joie partout et par tous ! Les prophétes
I'AT ont été, pratiguement, tous persécutés ! Leppete Amos n’échappe pas a la régle. Le prétre de
Béthel, Amazias, le chasse. Ses prophéties, ety défmngent. Amos répond qu’il n’a pas choisi ré¢'ét
prophéte, mais c’est le Seigneur qui I'y a oblidgehoit XVI pourrait dire la méme chose aujourd’hiki
n'a vraiment pas choisi d’étre Pape, il a, au @rgr tout fait — humainement parlant - pour ne §ias
élu, mais Dieu a voulu qu’il soit le successeurddan-Paul Il. Comme le prophete Amos, il ne pest pa
se dérober et il se doit d’annoncer la vérité dansharité. Si tous les responsables politiquesaient
écouter son message, la prophétie du psaume 8dajpidire réalisée : « Amour et veérité se rencatire
justice et paix s’embrassent ». Jésus avait imetiént annoncé aux douze que certains refuserdgent
les accueillir, comme les fils des ténebres onts@ide L'accuelllir, Lui, la lumiére du monde !

Les enseignements et les témoignages de notriersessis ont permis de mieux comprendre le
combat dans lequel nous sommes engagés. JeantRaaltlparlé d’'une conspiration contre la vie des
cultures de la mort. Benoit XVI parle aujourd’ha@sddictatures du relativisme. Notre Pére nous fajipe
souvent — a cause de ce combat - ces parolesuealéss disciples envoyés en mission : « soygdesm
comme des colombes et prudents comme des serpdfugsse notre session nous obtenir la grace d’étre
davantage zélés pour I'évangélisation ! Nous awms/ent rappelé, en cette année Saint Paul qui vien
de se terminer, cette phrase du grand ap6tre missii@ . « Caritas Christi urget nos! = ’Amour du
Christ nous presse ! ». Que cet Amour nous presseeté afin de réaliser la mission que Saint Paul
nous invite a découvrir et a vivréétre louanges de gloire de la grace de DieDui, nous avons la
grande grace d’étre membres du Peuple de DieutdiEgtise ! Oui, nous avons la grace d’étre freee¢s
sceurs de Jésus ! Oui, nous avons la grace d'@itement des enfants de Dieu parce que nous sommes
renés de I'eau et de I'Esprit Saint !

Mais les enfants de Dieu que nous sommes seogeilde la terre et lumiere du monde ? Notre
Pape Benoit XVI a été victime d’'un complot médiaéqil y a quelques mois, parce que ses paroles de
vérité dérangent. Sommes-nous préts a nous engagsrpeur a ses cotés ? Sommes-nous préts a nous
compromettre pour la défense de la vérité et dadehumaine, de sa conception a son terme naturel ?
Sommes-nous préts a témoigner du Christ, NotrerBaiget Notre Dieu, qui a pris chair dans le se&n d
la Vierge Marie, qui a accompli la Rédemption et egt le seul Sauveur des hommes ? Jésus ne nous
demande pas de réaliser des exploits, mais Il rausie proclamer I'évangile, comme il a envoyé les
douze apodtres. Ceux-ci ont répondu et, aprés laeB@e, ils sont partis porter I'évangile jusqu’aux
extrémités du monde. lls ont généreusement donmévie pour le Christ. Et nous, sommes-nous préts a
répondre a l'appel de Jésud.@ mission, c’'est urgent, mais beaucoup de baptisémt tiedes et
préférent la compromission a I'évangélisation
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Jean-Paul Il, apres le souffle du Grand Jubiléate2000, a di souffrir en constatant que I'élan et
I'ardeur des baptisés étaient si vite retombés él@Ques semaines avant sa mort, il nous a donné son
dernier livre . « Levez-vous! Allons ! ». Ce titegait tiré des paroles de Jésus aprés sa doukmureu
agonie. Jean-Paul Il, souffrant son douloureux gNamle la souffrance, ne voulait-il pas, commeudés
nous réveiller sans nous brusquerleyez-vous! Allons»} ? Ne voulait-il pas - au terme de son
pontificat - nous dire : #ourquoi n'avez-vous pas encore avance au largetétles filets ? Il est temps
de se donner totalement a I'évangélisation. Lewes\ Allons » ? Nous pourrions, en ce temps de
vacances, lire ou relire ce dernier livre de Jeant®l. Je voudrais m’arréter sur le dernier chapit
adressé a ses fréeres évéquePiex et le courage et citer quelques phrases de ce Pape que nouas av
tant aimé Pour un évéque, le manque de force est le débuaddéfaite Pour un apbtre, le témoignage
rendu a la vérité est essentiek cela exige toujours la forcd_a plus grande faiblesse de I'ap6tre est la
peur. C’est le manque de foi dans la puissance du Majtr réveille la peur ; cette derniere oppresse le
coeur et serre la gorge. L’ap6tre cesse alors dégsser. Celui qui se tait face aux ennemis d’'unesea
enhardit ces dernierd.a peur de I'ap6tre est le premier allié des ennerde la cause

« Par la peur contraindre a se taire, telle est la premiére besogne de la stratégeithpies. La
terreur utilisée par toute dictature est calculéer $a peur des apoétres. Le silence ne possede son
éloquence apostolique que lorsqu’il ne détournegmsvisage devant celui qui le frappe. C’est ce fifu
le Christ en se taisant. Mais par ce signe, il datreo sa propre forceLe Christ ne s’est pas laissé
terroriser par les hommes. Sorti dans la fouledit avec courage : « c’est moi »

Ces paroles, disait Jean-Paul I, avaient été muéws par I'énergique Cardinal Stefan
Wyszynski. Jean-Paul Il ajoutait I’y a pas d’espace pour des compromissions,aurpun recours
opportuniste a la diplomatie humaine. Il faut reedtémoignage a la vérit¢, méme au prix de
persécutions, jusqu’au prix du sang, comme le €hagméme I'a fait et (comme les martyrs l'ontfai
Ces paroles fortes de Jean-Paul I, Benoit XVIrest héroiqguement en pratique. Il nous donne le
témoignage d’un vrai courage. Ses adversaires éampltes moyens des dictateurs décrits par Jean-
Paul Il pour l'intimider et le faire tairévais il ne se laisse pas intimider, il est fort doe la dictature
du relativisme! Prions et offrons pour lui et surtout : imitoles-suivons-le Levons-nous ! Allons !

La France et 'Europe au péril d’'un eugénisme Ihiggie
Pierre-Olivier Arduin

Le monde feutré de la bioéthique francaise ne gegburs pas remis de I'entretien inoui que Didier
Sicard avait donné en février 2007Muondesuite a la polémique du Téléthdre président du Comité
consultatif national d’éthique osait parler de lanm&e de I'eugénisme en France :

« Osons le dire, disait-il @donde: la France construit pas a pas une politiqueadésqui flirte de plus
en plus avec I'eugénisme [...]. Je suis persuadéila France avait été confrontée, a I'occasion d
régime nazi, a des pratiques eugénistes similatiesiépugnerait aujourd’hui a s’engager sur usre e
particulierement dangereuse. La vérité centralgest’essentiel de I'activité de dépistage pranate a
la suppression et non pas au traitement. Aingilégastage renvoie a une perspective terrifiangdle ce
I'éradicatiort ».

C’est pour sa liberté de parole que le professmar était I'un des invités de I'’Académie pontiie
pour la Vie pour son colloque international sues houvelles frontieres de la génétique et le esipu
'eugénisme » (XVe assemblée pléniere, 20-21 fé2099). Les auditeurs ne sont pas préts d’oulaier
charge qu'il a réitérée a I'encontre du systémedégestage tel qu'il est actuellement pratiqué emEé.
Benoit XVIy a prononcé un discours évidemmentssle « Votre congres s'étend également aux
risques de I'eugénisme, une pratique qui n'esh@agelle, et qui a vu par le passé 'apparitiofodees
inouies de véritable discrimination et violence.désapprobation de I'eugénisme utilisé avec laents

! Le Monde Grand entretien du Pr Sicard avec Jean-Yves Bléyrier 2007.
Z Le texte de la communication du professeur Sieagté publiée dan®©sservatore romanen langue francaise, n. 9, 3 mars
20009. Il est également accessible sur le siteAmtiémie pontificale pour la Vienww.academiavita.org
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par un régime d'Etat, ou encore fruit de la hameses une race ou une population, est tellement
enracinée dans les consciences qu'elle a trouvéxpression officielle dans @éclaration universelle

des droits de I'hnommé&n dépit de cela apparaissent encore de nos jesrmdnifestations préoccupantes
de cette pratigue odieuse qui se présente sowssgests divers. Certes, on ne repropose pas des
idéologies eugénistes et raciales, qui par le passBumilié I'homme et ont provoqué d'immenses
souffrances, mais une nouvelle mentalité s'insiquetend a justifier une considération différedéela

vie et de la dignité personnelle fondée sur sopnerdésir et sur le droit individuel. On tend danc
privilégier les capacités opératives, l'efficaciééperfection et la beauté physique au détrimenitees
dimensions de I'existence, considérées comme mmesli C'est ainsi qu'est affaibli le respect qudésa
chaque étre humain, méme en présence d'un défasisda développement ou d'une maladie génétique
qui pourra se manifester au cours de sa vie, esonepénalisés dés leur conception les enfantslaon
vie n'est pas jugée digne d'étre vécue ».

Diagnostic prénatal : le doute s’installe

Propos qui tranchent avec la réalité de I'artide4ldu Code civil censé bannir 'eugénisme de nos
sociétés démocratiques et le renvoyer aux heurebres de notre histoire : « Toute pratique eugéniqu
tendant & I'organisation de la sélection des pemsswest interdife». Plusieurs observateurs ont noté que
la fulgurance du discours de Didier Sicard a camtia Premier ministre Francois Fillon a demaraer
Conseil d’Etat un « examen approfondi » des « #ésivd’assistance médicale a la procréation, en
particulier du diagnostic prénatal et du diagnogt@&mplantatoire » ? Ajoutant cette question qantre
que le doute s’est installé : « Les dispositionsaenant ces pratiques garantissent-elles une afiphc
effective du principe prohibant toute pratique eligée ? %,

Les yeux s’ouvriraient-ils enfin ? Dans le rappputil a rendu public le 6 mai dernier, le ConseEtat a
reconnu pour la premiére fois que I'eugénisme génetnon seulement « le fruit d’'une politique
délibérément menée par un Etat », mais égalemlentésultat collectif d’'une somme de décisions
individuelles convergentes. Pour les Sages, certaines statistiques rendemite aujourd’hui en France
de I'existence d'« une pratique individuelle d’élivation presque systématique ». Un chiffre suffit a
confirmer ce constat accablant : 96% des enfaistsntiiques 21 dépistés sont avortes.

Ce chiffre, la haute juridiction le mentionne ngirr blanc dans son étude : « En France, 92 % daseca
trisomie sont détectés contre 70% en moyenne eenogéet 96% des cas ainsi détectés donnent lieu a
une interruption de grossesse. » C’est ainsi gueién ministre de la Santé Jean-Francois Matte li
une analyse sans appel dans I'entretien excepligariea accordé a I’hebdomadaire Famille chrétien

: « Il existe en France un eugénisme de mssasséne-t-il.

Un eugénisme qui n’est cependant pas exclusivelaeoinséquence d’'une multitude de choix privés et
individuels. Il résulte également d’'une action valriste de la puissance publique dont les critéres
d’action sont la rentabilité et I'efficience techne. Pour le dire autrement avec le président de la
Fondation J. Lejeune, I'eugénisme n’est pas seulemta conséquence collective de choix individuels
mais aussi « un choix collectif aux conséquencdisituelles’».

Rappelons en quelques mots comment fonctionne lesg§me de dépistage actuel.

Le diagnostic prénatal est défini dans le Codeadmhté publique comme I'ensemble des pratiques
médicales ayant pour objectif de détecter cheaeli$ in utero une « affection d’une particuliére

% Loi n. 94-653 du 29 juillet 1994purnal officieldu 30 juillet 1994.

* Lettre de mission du Premier ministre au Conséitat du 11 février 2008. Le rapport est attendurgvril 2009.

® Conseil d’EtatLa révision des lois de bioéthiqu&tude adoptée par ’Assemblée générale pléréneai 2009.

® www.famillechretienne.fr

" www.assemblee-nationale.fef. aussi Jean-Marie Le Méné, « Les risques dépisfage & outrance de la trisomie 2Le>,
Figaro, 9 mai 2009.
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gravité». En pratique, il recouvre toutes les esgilons d’imagerie médicale, divers prélevementdesu
foetus ou ses annexes (liquide amniotique ou trdpktd) et des analyses effectuées a partir dudmarey
mere. S'il existe « une forte probabilité d’atteimtu foetus par une maladie incurable d’une paidicul
gravité », l'interruption médicale de grossesseGI\st licite jusqu’au dernier jour précédant
I'accouchement. Son indication doit étre cependanfirmée par un centre pluridisciplinaire de

diagnostic prénatal (CPDPN) seul habilité a détiVedtestation d’avortement pour motif médical. On

note une augmentation de 10% des IMG entre 20268 avec 6787 actes autorisés contre 6093 I'année
précédente.

Si I'on prend I'exemple emblématique de la triso@lg la séquence actuelle consiste d’abord en une
échographie réalisée au premier trimestre, entet 12 semaines d’aménorrfigeour mesurer ce que

I'on appelle la clarté nucale. Celle-ci correspangh cedéme normalement présent dans la partie
postérieure du cou du foetus a cet age de la geesddse épaisseur trop élevée indique un risqua acc
de trisomie 21 ou d'autres types de pathologiesos®temps, une prise de sang chez la mére audsecon
trimestre pour effectuer le dosage biochimiquerdis marqueurs sériques. Un arrété du 27 mai 1997
précise que ce dosage doit étre fait entre la 15#ri@el8eme semaine d’'aménorrhée. En 2006 omg¢@u |
830 000 accouchements : 650 000 femmes, soitdessguarts, ont été dépistées sur ce modele.

Ces deux parameétres sont conjugués avec I'agerdérpour fournir un indice de risques. S'il det/é

— le résultat est donné sous forme de fraction vealeur seuil de 1/250 — il faut réaliser une
amniocentese (possible vers les 16e ou 17e sendiamaénorrhée) pour obtenir une confirmation
diagnostique du dépistage. La encore, la Francmbaties records mondiaux avec 92 000 amniocetése
en 2007, soit 11 a 16% des grossesses selon leasdancaises. Or, ce geste, qui consiste a
ponctionner a I'aide d’une aiguille un échantilida liquide amniotique, n’a rien d’anodin. Les
gynécologues mettent d’ailleurs sévérement en dasdiemmes en précisant qu’ « apres une
amniocentése, une grossesse normale devient ussegse a risques. En effet, la iatrogénicité est telle
gue I'amniocentese conduit a I'avortement spontindeux enfants indemnes pour I'avortement
volontaire d’'un enfant atteint. On estime en Framee ce sont 700 foetus sains qui sont « perdus »
annuellement.

Pour remédier a ce colt humain dont tous les actaumaissaient depuis longtemps I'existence, mais
qui sert & présent de justification facile pourrayer de dispositif, le Conseil d’Etat appuie dams s

rapport les recommandations de la Haute Autoriteaiiéé de juin 2007, lesquelles ont donné lieu a la
rédaction réglementaire de deux arrétés qui ordigt¥s le 23 juin dernier. Pour accroitre les
performances du systéme, un des deux arrétés stiaqupréconise le dosage de deux nouveaux
marqueurs seriques des le premier trimestre eftst 13 semaines d’aménorrhée, lequel pourrait étre
couplé avantageusement avec I'échographie. « Cotmm@onseil d’Etat peut-il encourager la mise en
ceuvre de pratiques eugéniques par I'accés préadee tchniques de dépistage renforcées », demande
Jean-Marie Le Méné, alors méme « qu’il désigne cerfanteur d’eugénisme “la volonté de nombreux
couples de ne pas mettre au monde un enfant paltemaladie ou de handicap” » ?

Fuite en avant

Les rédacteurs du rapport avalisent la fuite emta@a raison « de considérations de santé publigtes
limiter le nombre de fausses couches liées a I'anamitése » et « au nom de I'impératif éthique galrd
des femmes enceintes — leur donner la possib#itéhdix moins tardifs ». Devant la mission
d’information parlementaire, le président de la drtion J. Lejeune n'a pu qu’opposer une fin de non
recevoir & ce nouveau dispositif en dénonc¢ant liehg du raisonnement dont on peine encore aecroir

8 L'aménorrhée correspond au nombre de semaine$éésotepuis le premier jour des derniéres régléa fienme enceinte :
la fécondation ayant lieu généralement 14 jourssafe début du cycle menstruel, il existe génératgrane différence de 2
semaines entre la période d’aménorrhée et celle gissesse proprement dite.

° Docteurs Lionel et Jacqueline Rossaramniocentésgjanvier 2009www.doctissimo.fr
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qu’il ait pu étre validé par le Conseil d’Etat avsmdant de désinvolture.

Il ne sert en effet strictement a rien de dépléEepuple échographie/ marqueurs sériques au premie
trimestre de la grossesse. « Le dépistage n’eahqudlcul de risques. Si le risque est faibledtartera
pas totalement la possibilité pour I'enfant d'&tteint. Et si le risque est élevé, il faudra quaréne
procéder a la confirmation diagnostique par ungmethent. » Or, explique Jean-Marie Le Méné aux
députés, « au premier trimestre de la grossesseniocentese étant impossible, il sera proposé de
recourir a la biopsie de trophoblaste (futur plaagqui induit un taux de pertes feetales 1,5 agtus
élevé. En realité, la baisse escomptée du nomisrardaiocenteses sera compensée par 'augmentation
de celui des biopsies de trophoblaste et le noniigrossesses perdues sera le méme ».

L’amniocentese n’est réalisable au plus tot qu'dda semaine d’aménorrhée tandis que la biopsie de

villosités trophoblastiques est possible dées lasE?eaine. Les bonnes pratigues recommandent de ne
réserver cet acte qu’a des praticiens rompus ande en raison du danger non négligeable dedauss

couche induite. Malheureusement, méme avec cettaption, le taux de perte fcetale reste trés irapbrt
— au moins équivalent & celui de 'amniocentéses desmeilleures études dont nous disposons.

Quant au soi-disant impact psychologique chezdesiies, il est nul. « Le nouveau dispositif
engendrera-t-il alors moins d’angoisse pour la n?dra encore, la réponse est en complet décalage av
I'objectif visé. Les femmes subiront le harcélemsuntla trisomie 21 encore plus tot dans la gressdst

le dispositif apportera deux inquiétudes nouvellesprélévement a visée diagnostique et la pritipn.
Les femmes enceintes devront étre associées axidhda technique (art. 10 du projet d'arrété).ales
choisiront la biopsie de trophoblaste, plus tgiles risquée, pour réduire le temps de leur angp®s
elles choisiront 'amniocentese, plus tard et moisguée, mais elles feront durer I'attente du dasgic»,
fait remarquer avec justesse Jean-Marie Le Méné.

Ce n’est pas tout, car la mise au point d’un déagisiprécoce ne manquera pas en outre de condigre a
nouvelles dérives.

Technocratie

En premier lieu, le regroupement des différentebrigjues dans le temps va entrainer une gestion
technocratique du dépistage concentrée dans un egmaee. Ce concept d’espace-temps eugénique, Si
I'on me pardonne I'expression, fait déja des émuleBaris, le professeur Yves Ville, chef du sesvie
maternité de I'h6pital Necker, vient de fonder sireicture pilote de ce type inaugurée au mois d’avr
dernier : le centre de dépistagema Facie Y est justement proposé a toute femme enceintelam

global, clinique, biologique et échographique efdréle et la 14e semaine d’aménorrhée avec résulta
rendus dans les deux a trois heures.

Une fois encore, la France fait figure de champsopuisque c’est la seconde structure de ce type en
Europe a voir le jour aprés celle de Londres otéacénventée » la clarté nucale. La contractiamsda
temps des examens de dépistage va-t-elle fairé si@g espaces spécifiquement dédiés a la traque
eugeniste des enfants a naitre ? Cela semble airgrppisque plusieurs équipes, a Marseille, Rouen,
Nantes ou Clermont-Ferrand, sont déja sur le rayant fait part de leur intérét pour le fonctionmsmn
innovant de ce centre. Quant au nom donné a aatteilge, le docteur Ville explique ce choixPrima
Facie »signifie en latin premier regard et en termegjguies premier élément de preu¥es Est-ce
donc une mise en ceuvre concrete du programme dei§rick, Prix Nobel américain de médecine :
«Aucun enfant ne devrait étre reconnu humain ad@voir fait ses preuves par un certain nombre de
tests portant sur sa dotation génétique. S'’il nesi pas ces tests, il perd son droit a la vie » ?

9 e Quotidien du Médecjri0 avril 2009.
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Jean-Marie Le Méné a critiqué séverement cettsfivamation des pratiques appelées le one day test :
«Comment prétendre sérieusement que la femme éacpiise dans ce tourbillon dme day test
disposera d’une information digne de ce nom, poudiléchir avec sérénité, avant de donner un \#dta
consentement libre et éclairé, ce qui nest déglpaas dans le systeme actuel, I'lnserm viem de
démontrer dans une publication de janvier 2009 ®i€wose de plus de temps pour refuser une offre
commerciale que pour refuser d’accueillir un enfiifferent, décision qui vous habite pourtant juaqu
soir de votre vie ». Le principe de consentemelaiirécde la femme est en principe la clé de voite d
dispositif de dépistage. Or Valérie Seror, direetrile recherche a I'lnserm, vient de montrer dans u
article peu commenté que « 40% des femmes soumige®sts n'avaient pas envisagé qu’elles
pourraient étre confrontées a un moment donné&édision d’'interrompre leur grossesse. Plus de la
moitié d’entre elles n'avaient pas pensé au fait lgudépistage pouvait aboutir & une amniocehtése

Enfin, le lecteur attentif aura certainement rernérque les nouveaux délais de dépistage se calent
parfaitement avec la période légale de I'lVG emEeadont le terme se situe a la 12e semaine de
grossesse ou 14e semaine d’aménorrhée depuisda 4bjuillet 2001. Toute femme pourrait alors dair
valoir librement et individuellement son droit avortement au moindre soupcon de handicap. En effet
au cours de cette période, le centre pluridiscplende diagnostic prénatal, censé éclairer lemege de

la mere, n'intervient pas. On ne se souvient paetf@us que le CCNE, interrogé en 2000 sur les
conséquences éthiques de l'allongement de la peded'IVG de 12 a 14 semaines d’ameénorrhée prévue
par Martine Aubry, avait conclu & I'absence deuisge dérive eugénigtfeOn mesure aujourd’hui
I'absence de clairvoyance de notre plus haute idétmiorale sur ce point.

Une « biologie de traque »

Méme ce nouveau test pourrait déja étre obsolas.chercheurs américains de I'équipe de Stephen
Quake de l'université de Stanford affirment avéwalutionné le dépistage de la trisomie 21 fondé su
I'analyse de I’ADN fcetal circulant dans le sangipeéérique matern&l. Une prise de sang chez la femme
enceinte avec amplification de I’ADN fcetal suffiraiposer le diagnostic avec une certitude quasi
absolue. Apres publication dans les Annales dedd&enie nationale américaine des sciences (PNAS) du
6 octobre 2008, des essais sur de larges cohortes’sres et déja lancés pour valider ce nouveau
procédé a grande échelle. Jean Léonetti, rappadtela mission parlementaire de révision de la loi
bioéthique, s’en est ému publiguement, demandaneaxperte lors d’une audition son avis sur la
généralisation de cette pratique. Celle-ci luigpedé que le systeme fonctionnait déja de maniere
systérrier4atique et que ce mode de dépistage biologiyaé accueilli trés favorablement par les actelar
terrain™.

D’ailleurs, la France peut espérer rivaliser awscAméricains et n’est pas en reste avec la validat
clinique du test ISET en début d’année. Il s’agialssi d’'une méthode non invasive qui consiste a
pratiquer un simple prélévement de sang materrmiliginalité de la méthode réside dans la conjuyais
d’un filtrage permettant d’isoler quelques cellulextales circulant dans le sang maternel suiviel’'un
microdissection cellulaire et d’'un séquencage AD&lresponsable de I'étude, le professeur Patricia
Paterlini-Bréchot, directrice de I'unité Inserm 89§ I'hépital Necker-Enfants malades, en tirait la
conclusion suivante le 27 janvier dernier aprégssai sur la fiabilité du test dans le dépistagea de
mucoviscidose : « Non seulement le bon diagnostaldde/non malade) a été établi dans tous les cas,
mais la méthode a également distingué correctelegiftetus porteurs de la maladie (un allele muté et

1y, Seror, “Prenatal screening for Down syndromemen’s involvement in decision-making and theiitadies to

screening” Prenatal Diagnosi009, 29: 120-128.

12 CCNE, Avis n. 66Réponse aux saisines du Président du Sénat etéhident de 'assemblée nationale sur I'allongement
du délai d’IVG 23 novembre 2000.

13| e Figarg 7 octobre 2008.

4 Audition du docteur Julie Steffann, mercredi 4 sr2009.
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allele normal) de ceux qui sont compléetement noxnee qui montre son extraordinaire précision et sa
spécificité® ». Cette méthode serait applicable & toute malgghétique ou anomalie chromosomique.
En particulier les spécialistes anticipent un sschie méme ordre avec le dépistage de la trisomie 21

Au moindre doute, I'avortement risque d’étre I'umégsolution d’un test positif en début de grossesse
Vatican, Didier Sicard a stigmatisé séverementbidigie de traque, qui par ses recherches et exam
de cellules feetales circulantes chez la femme etegdend a I'informer le plus tét possible de
I'identification chromosomique de tel ou tel cametéventuellement délateur de I'enfant a venir. »

Un eugénisme démocratique ?

Plusieurs observateurs reconnaissent la réalitéique venons de décrire pour aussitdt tempérer le
propos en rappelant que cet eugénisme est « détgoerat libéral » (Habermas), « individuel », «
librement consenti », « négatif et non pas positDr, du fait de la séquence quasi impérativesdeptr
dépistage et 'avortement qui suit immeédiatemerselatence, est-il possible de se contenter d’adfubl
terme d’eugénisme de ces épithétes pour garderebmmscience ? Rappelons ce chiffre : 96% des
enfants trisomiques dépistiésuterosont avortés. Peut-on parler d’un choix authesmtianec un tel
pourcentage ?

Les docteurs Odile Montazeau et Josée Benoit, euttune étude parue au mois de novembre dernier
dans la revue francai$éObstétrique,concluent que « si le ressort du mécanisme [deuggtnisme] est
bien individuel (le couple), sa mise en place relde I'action des pouvoirs publies. Ainsi déplorent-ils
que « I'IMG pour la trisomie 21 est bel et bien@laye une pratique eugénique, et ce, avec un s la
consensus social, bien qu'en I'absence — ou peuts&ice a I'absence — de tout débat démocratique »
Pour eux, pas de doute, « I'IMG est devenue uruim&nt de tri des enfants a naitre », « l'une des
pratiques eugéniques produites par une politiqueese dit pas comme telle et qui prétend répoadxe
demandes des couples ».

Didier Sicard, devant les membres de I’Académier p@¥ie, a tordu le cou a la fausse distinctiotren
un bon et un mauvais eugénisme :

« Peut-on clairement séparer eugénisme individualigénisme collectif ? Apparemment oui, il n'yasp
de politique d’Etat ni de volonté d’améliorationsdgnées humaines. Mais il y a une politique deéa
publique [...]. Le résultat est que par son caracgstématique, sa prise en charge collective par
I'intermédiaire de I'assurance maladie, se degs@mea peu le projet d’'une naissance sans handicap
prévisible ou prédictible [...]. Le consensus sedihbli qu’'un enfant porteur d’une trisomie 21 pés
vocation a naitre. »

Un dualisme anthropologique

Pour que le processus de la vie d'un enfant aenpitisse perdurer, il doit nous prouver que cegtain
conditions sont remplies. La charge de la preuvagdpartient. Dans le cas contraw@ge mort par
compassioren stoppera la poursuite.

Nous vivons une époque ou la vie de I'étre humainaut pas forcément en elle-méme : il existe des
degrés que la science ou le contexte culturel d&&nt et qui rendent cette vie plus ou moins dabép
voire franchement indésirable. C’est le triomphdadeentence de Francis Crick, prix Nobel de méueci
en 1962 pour la découverte de 'ADN : « Aucun ehfandevrait étre reconnu humain avant d’avoir

15 Collectif interassociatif autour de la naissariiagnostic prénatal : validation du test ISET denacoviscidose
communiqué de presse, 27 janvier 2009.
18 www.genethique.orgl4 novembre 2008.
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passé un certain nombre de tests portant sur aaiogénétique. S’il ne réussit pas ces tesperidl son
droit a la vie. »

Nous sommes ainsi dans un modeéle dualiste oppdsaré part la vie considérée en elle-méme, la vie
biologique et d’autre part une vie vécue par le sujet, aplieestpersonnelleLorsque ces deux vies sont
disjointes, elles peuvent entrer en conflit. Lelggophe Bernard Baertschi le constate :

« |l existe des situations ou la préservation dadaiologique entrave la vie personnelle, ouecett
préservation donne une valeur fortement négatlaevée morale, lieu de l'identité et de l'intégritiéref,
ou la mort est préférable. Dans ces situationggl®diologique peut étre sacrifiee, doit I'étre ne€m
I'action ressortit au domaine de I'obligatoire nein seulement du licité».

La mort peut donc étre choisie de préférence aimgigée préjudiciable en elle-méme.

« Si a d’autres époques, tout en acceptant génggatde concept ainsi que les exigences de latéigni
humaine, on a pratiqué la discrimination pour desifsxde race, de religion ou de statut socialassiste
aujourd’hui a une non moins grave discriminationapnduit & ne pas reconnaitre le statut éthique et
juridigue des étres humains affectés de gravesdieaslat handicaps. On en vient a oublier que les
personnes malades et les handicapés ne formenhpaorte de catégorie a part : la maladie ou le
handicap font partie de la condition humaine eteoment tout le monde a titre personnel, méme quand
on n’en fait pas I'expérience directe » (DP, n..22)

Que faire ?

D’abord, la question de I'eugénisme ne doit plue étudée. En outre, elle doit étre alimentée par d

propositions politiques fortes pour casser l'insééion de ce cercle vicieux. Il s’agit donc de mataitre
la situation, la requéte du premier ministre au$@drd’Etat sonnant comme un aveu et une prise de
conscience au plus haut sommet de I'Etat.

D’autre part, il faudrait rendre de la liberté angdecins qui sont bien plus en souffrance qu’olene
pense. Les tests, s'ils ne sont pas imposés deematoercitive aux femmes, sont en revanche
contraignants a I'égard des médecins qui eux doiesrproposeobligatoirementN’est-ce pas a cause
de cela que le systeme s’est judiciarisé a I'exé¢réayant fait basculer la pratigue du médecin daes
logique d’obligation de résultat alors que la détodie médicale est basée sur I'obligation de meyzn
En cas d’erreur, aujourd’hui, le spécialiste dgrlassesse et de la naissance, I'obstétricien assilge
des tribunaux.

C’est I'une des propositions phares de Jean-Ma&i®Ené, président de la Fondation Jérbme Lejeune,
dans son dernier livre : refonder le systeme sootdiance aux médecins. Pour cela, « ils doivent
conserver I'entiere liberté de proposer les testsonscience, s'ils les jugent utiles, de mémelgue
bénéfice de ces tests serait accordé aux femmés demandent. De la sorte, on casserait la spirale
eugéniste. On n'imposerait pas a qui que ce sitpfe ou médecin, un quelconque ordre moral, mais on
éviterait au moins a I'Etat d’imposer le siém.

Le lecteur aura bien compris qu’il ne s’agit aucueat de juger les parents. Les pressions qui $£eréer
en I'occurrence sur les femmes enceintes, I'ignoeates procédeés biotechniques dans laquelle les
parents se trouvent bien souvent, le déficit d’adat de reconnaissance dans notre société dastenf
handicapés, a naitre ou déja nés, sont autanttdefaréduisent la liberté de décision des parsen
Pourquoi ne pas envisager d’accompagner au misyaeents éprouves par I'annonce de la maladie ?

" Bernard Baertschi,a Valeur de la vie humaine et I'Intégrité de lagmnne Paris, Puf, 1995.
18 Jean-Marie Le Méné.,a trisomie est une tragédie grecq@alvator, Paris, 2009.
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Pourquoi ne pas prévoir au sein des services co@gseles rencontres sous I'égide d’équipes médicales
correctement formées et de familles ayant renontmntairement a I'lMG ?

Et d’ailleurs, faisons-nous réellement une placefatt peu médiatiques témoignages des parents qui
guotidiennement et inlassablement accompagnenfamtequi ne présente pas la santé radieuse et la
performance éblouissante définies comme les cag®fiatilitarisme postmoderne ? Il y a un chiffreiq

a ce titre devrait nous interpeller. Si 'Agencelienédecine fait état en 2006 de 6787 IMG, elipaie
gu'il y a eu également 402 « grossesses poursuivadgré une pathologie qui aurait pu faire autorise
une IMG*%. Qui sont ces familles ? Pourquoi ont-elles aigcdp donner naissance & un enfant
handicapé en toute connaissance de cause ? Qaaileleurs motivations ? Pourquoi ne pas leur donne
la parole pour nous enrichir de leur précieuse eapée ? Ainsi la connaissance anténatale d’'une
pathologie chirurgicalement curable, d’'une trisoRileou toute autre maladie retrouvera sa vocation :
informer au mieux le couple, le préparer psychaaogment et optimiser les conditions de prise engeha
dés la naissante

Le professeur Jean-Frangois Mattei, ancien minggria santé et généticien, avait demandé dans son
rapport de 1996 sur la généralisation du dépistagd’Etat consente & un effort de recherche &visé
thérapeutique au moins équivalent, « sauf a coueele choix est fait de I'élimination plutdt que k&
compréhension des causes de I'affeéfion N’est-ce pas un moyen simple pour I'Etat deadésrcer
I'accusation de mener implicitement une politiq@esdnté eugéniste ? Jean-Marie Le Méné propose «que
soit créé un fonds public pour la recherche a visémpeutique sur la trisomie 21 ».

N’est-ce pas le minimum que la puissance publiqugsg offrir si I'on veut que notre société reste
solidaire ? Le moment n’est-il pas venu pour latjgple d’envoyer enfin un message fort en directies
Francais ?

Témoignage Philippe et Isabelle SAGON
Session Donum Vitae
12 juillet 2009
SENS

Chacun de nos enfants est vraiment un don de Dieu

Si cette phrase de prime abord nous est apparumeame évidence, ses mots ont pris, aprés réflexion
une résonance particuliere, renvoyant a notreirgsp@rsonnelle, a des observations faites au awrirs
notre vie de parents et a nos réflexions toujonrsoairs sur la place de Dieu dans notre vie dellami

Le premier mot qui a du sens est « chacun ». esrgants que nous avons gardeés, et sans douidauss
petite Marie-Madeleine, sont tres différents les das autres, reflet en cela de I'infinie diversiééDieu.

19 Agence de biomédecinRapport annuel et bilan des activités 20G2ntres pluridisciplinaires de diagnostic préhata
229.

%0 Docteur Patrick Leblanc et Pierre-Olivier Arduirs_France au péril d’un eugénisme d’Etat?, Décryptage
Libertepolitique.com, 23 octobre 2008.

2! Jean-Francois Mattei, « Le dépistage de la triecdttia I'aide des marqueurs sériques matern@apport au ministre du
travail et des affaires socialeka documentation francaise, Paris, 1996.
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C’est aussi une garantie de richesse et de vat@téducation. Lorsqu’Anne-Francoise était peéte
gu’elle a touché les plantes vertes de la maisahdlle a mis en ceuvre les conseils éducatifs gldads

les livres (étre ferme sur quelques interdits smeal®) en lui disant « non ». Anne Frangoise a bien
compris et s’approchait désormais des plantes santi« non ». Appliquant les mémes méthodes a
Clarisse, le résultat se révéla fort différent ar@@se s’approchait des plantes, les touchaieme \eur
arrachait les feuilles en nous regardant et emtlisaNon, non » !

« Chacun » évoque également la stricte égalitéedes enfants, en bannissant toute hiérarchie en
fonction des qualités physiques, intellectuellesspirituelles. A ce propos, Isabelle était quelgesl
choquée en lisant dans les « Belles Histoires leBalies » que plusieurs saints et saintes, loitsqu’
étaient jeunes, étaient qualifiés d’enfants pr&fé@e leurs parents. Un frere Domini, avec qui eliea
parlé, lui confirmait cette fréquente « maladidalpréférence ».

Le deuxiéme mot qui a frappé nos oreilles est «ondgn enfant est le fruit de la rencontre de trois
volontés, un « ménage a trois » en quelque s@ied, en nous permettant de crééer avec lui unalouv
étre, nous éleve a sa hauteur. Il permet de pluscuple de parachever mutuellement sa créatiest; c
a-dire le mari en rendant sa femme mere et la feemeendant son mari pere. En somme, Dieu utilise
I’'hnomme pour parachever la création de chacun.éCleange d’amour entre les parents et I'enfant né de
leur union est sans doute un reflet des échangesadir au sein de la Trinité.

Le mot « nos » signifie aussi la coopération dédukation des enfants, coopération parfois a migta

au cours de nos nombreuses séparations forcées. rstions unis en nous écrivant tous les joues et
travers la priére.

Le troisieme mot qui résonne d’'une maniere pattcela nos oreilles est « vraiment ». L’enfantiuest
don de Dieu malgré les difficultés, les échecsjiesmpréhensions, voire la mort. Aprés quatre rasfa
que nous avons congus lorsque nous le voulionsietant venus au monde sans difficulté, nous avons
perdu Jean aprés 3 mois de grossesse. Ce futrtagpeemanifestation concrete du fait que la viesh'e
pas systématique et posseéde en elle-méme une ghagiléé. Louis-Marie, alors agé de trois ans et
demi, nous demandait « une petite sceur, mais \@want

Pour notre enfant suivant, nous avons beaucoupédpsrs du dernier mois de grossesse, lorsqu’as no
a annoncé un enfant lourdement handicapé avecapéeagmce de vie extrémement courte, quelques mois
au mieux, nous nous sommes dit que la série caitinDet enfant était aussi un don, méme si ce don
nous a permis de bien communier a la Passion distCltarie-Madeleine, qui n’a vécu que quatre jours
a une vraie place dans notre famille ou nous kangrchaque jour.

Cela dit, cette expérience n'a pas effacé la grdnasration de la perte d’'un enfant et la douleur
viscérale. Elle a aussi montré combien il est diffi de juger jusqu’ou aller dans l'assistance et
I'intervention médicale pour le conserver en vien@ne la question de I'avortement avait été écaktée,
corps médical pensait tout devoir faire pour comhtire désir de garder cet enfant. Une fois I'lops
trouvé, les médecins et infirmieres ont tres bieopéré en préparant les freres et sceurs a voipédiie
sceur a I’hdpital.

A cette occasion, nous avons pu mesurer la puiesaeda priere de notre entourage, de nos fanstles
de la communauté. Le fait d’approfondir cette eigrére avec les enfants (en répondant a leurs qussti
toutes naturelles : pourquoi Marie-Madeleine dst mlalade ? Ou est elle aprés sa mort ?) nousgesbl

a étre nous-mémes cohérents. A la tristesse dplaation se mélait la nécessité d’étre témoiradei¢

de son entrée au Paradis. La encore les enfanttsbeeamt a nous éduquer.

Leur détachement était si grand que, juste ape@seirement, ils discutaient entre eux de I'aniquails
choisiraient, puisque nous leur promettions defngtemps que nous n'aurions un animal domestique
gue lorsque nous n'aurions plus d’enfants a naitre.

Enfin, le dernier mot est « don de Dieu ». Poursn@ela évoque le fait de prendre I'enfant comnesst)

et non comme on le réve, et de l'accueillir quandient, en alliant responsabilité de la paternité
maternité et I'ouverture a la vie. Apres la mortMarie-Madeleine, Isabelle était trop affectée psar
sentir la force d’attendre un autre enfant. Ceig*€st annoncé, mais comme Isabelle avait bienpcizm
qgue la vie et la mort d'un enfant ne dépendentdesous, sa grossesse a été relativement ser@ne. L
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plus difficile a supporter fut I'attitude de ceriai médecins qui voulaient nous imposer des examens
complémentaires.
Les enfants sont un don de Dieu par I'éducationpaeents qu’ils procurent. Ills nous poussent vadosit
dans nos retranchements, nous forcent & travadkerarguments et a vivre concrétement notre Foi.
En tant que parents, notre meilleure réponse aonedd Dieu est d’offrir en retour cet enfant a Dieu
c’est-a-dire :
% le remettre entre ses mains comme le serviteuilen(tbut faire, faire de son mieux mais reste
détaché, confiant, abandonné quant au résultagédiecation donnée) ;
+ lui rendre cet enfant une fois éduqué de facon@udkretourne seul vers le Pére une fois adudtesd
un sincere et personnel élan d’amour.

Ve intervention : la dignité de la personne humaie. Pere Bernard

Nous vous avions promis une session trés richeerdercie tous les intervenants : notre session
est tres riche et elle n’est pas encore finie ! Nwoudrions, cet apres-midi, vous aider a approfdad
nouvelle instruction donnée par Rome, le 8 septerdbrnier, pour compléter « Donum Vitae » et dent |
titre est: « La dignité de la personne ». Nousfarens pas une paraphrase de ce texte limpide et
rigoureux. Chacun doit assimiler ce que le Cardirmalada a écrit avec, bien évidemment, I'approloatio
de Benoit XVI. Vous trouverez également dans lestiblanc, pages 42 a 48, un résumeé important sur
'enseignement de I'Eglise sur ce sujet. Ce texdasvaidera pour votre formation et votre action au
service de I'évangélisation et du respect de ldwimaine.

Jean-Paul Il avait dit en 1997, a I'occasion dii dniversaire de « Donum Vitae » 1l ®'agit
avant tout de réaffirmer que I'étre humain doiteétespecté comme une persom@s sa conception
c'est pourquoi, a partir de ce moment, on doitregonnaitre les droits de la personne humaine, parm
lesquels figure avant tout le droit inviolable deaque étre humain innocent a la'{2V 79). Il avait dit
sasouffrance tout en laissant entrevoir sespérance "Comment ne pas rappeler que notre époegte
malheureusement le témoin d'un_massacre sans pmécét presque inimaginable d'étres humains
innocents auquel de nombreux Etats donnent 'aval de I&|Giombien de fois la voix de I'Eglise s'est
élevée, en vain, en défense de ces étres humatrombien de fois, malheureusement, d'autresortix
présenté_ comme un droit et un signe de civilisati®rgui est au contraire un crime aberraemtvers le
plus fragile des étres humains ! Mais I'heure estued'accomplir_un pas décigifour la civilisation et le
bien-étre authentique des peuples : le pas néaesgaur revendiquer la pleine dignité et le droiteavie
de chague étre humaides son premier instant de vie et durant tougghlase prénatale. Cet objectif, qui
est de redonner a la vie prénatale sa dignité hmeaexige un effort commun et impartial de réflexio
interdisciplinaire du droit et de la politique. Legque ce chemin sera entrepris, débutera alors une
nouvelle étape de civilisatiopour I'hnumanité future, I'humanité du troisiemdlémaire” (Discours aux
participants de la IflAssemblée générale de I'Académie pontificale pure, 14 février 1997).

La dignité de toute personne humaine créée a l'imaget ressemblance de Dieu

L’Eglise se fonde sur cette Révélation du livreladeGenése ‘Dieu dit : «Faisons I'homme a
notreimageet a notreressemblance (Gn 1, 26) pour affirmer la dignité de tout éttentain. Le Concile
Vatican Il a répondu a la question fondamental@u'ést-ce que 'homni®' en disant que 'lhomme a été
créé a l'image de Dieu, gu'il est capable de cdrmet d'aimer son Créateur, gu'il est constituigresur
de toutes les créatures terrestres, pour les domiim®ur s'en servir en glorifiant Dieu (GS 12).

La constitution ontologique de la personne humaine

L'Ecriture Sainte révele la complexité de I'étremiain, elle parle dson @me, son esprit, son
coeur, son corps, sa chair, sa persondean-Paul Il disait :La personne, comprenant son corps, est
entierement confiée a elle-méme, et c'est dans it@rde I'ame et du corps qu'elle est le sujet ds se
actes morauX (VS 48). Lecorps sera « spiritualisé » avec la résurrecti@ansdde Royaume (Mt 22, 30)
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on ne se mariera pas, car on sera, tous, comnmangges | Conclusion la personne humaine est creee
pour participer a la communion des Personnes divawec tous les Anges et les Saints. Cette communio
sera realisée en plénitude lorsque le corps regsissca spiritualisé.

La dignité de 'homme révélée dans le Christ, Imagparfaite de Dieu

Le Concile Vatican Il, reprenant le riche enseigaptides Péres, a dit L& mystére de 'homme
s'éclaire dans le mystere du Verbe incarné. Le aeloéddam, le Christ, dans la révélation méme du
mystére du Pere et de son amour, manifeste plemdihemme a lui-méme et lui découvre la sublimité
de sa vocation(G.S. 22 § 1)Image du Dieu invisible (Col 1, 15), il est 'Hompefait qui a restauré
dans la descendance d'Adam la ressemblance digitéege des le premier péché. Parce qu'en Lui la
nature humaine a été assumeée, non absorbée, pait lméme, cette nature a été élevée en nous aussi
une dignité sans égale. Car, par son incarnatienfils de Dieu s'est en quelque sorte uni lui-méme
tout homme... Il a aimé avec un cceur d'hofmi@B& 22 § 2).

Conséquences morales de la dignité de la personnaniaine a I'image de Dieu

Vous trouverez dans le livret blanc, pages 36 al&&8grands devoirs de tout homme face a la
dignité de la personne humaine. Jean-Paul Il, d&nsyclique « Evangelium Vitae », a proclamé avec
I'autorité de Pierrdrois vérités: Tuer directement et volontairemamt étre humain innocent est toujours
gravement immoral ;_l'avortement direat'est-a-dire voulu comme fin ou comme moyen, ttoas
toujours un désordre moral grave en tant que meudtlibéré d'un étre humain innocent ; |I'euthanasie
est une grave violation de la Loi de Dieu, en tquné meurtre délibéré moralement inacceptable d'une
personne humaine.

Le Conseil Pontifical pour la pastorale des s@wide la santé a donné, en 1995 — I'année de
I'Encycligue sur I'évangile de la vie —, la Chades personnels de la santé. Citons quelques extyaiit
concernent notre Session L& corps participe, de maniére indivisible avespet, a la dignité propre
de la valeur humaine de la personne : corps-sujebe corps-objet, et, en tant que tel, il estspdinible
et inviolable. On ne peut disposer du corps comime abjet qui nous appartiendrait. On ne peut arefa
une contrefacon, comme s'il s'agissait d'une cloosd'un instrument, dont on serait le propriétagtele
maitre absolu. Chaque intervention abusive surdgg est une offense a la dignité de la personne et
donc a Dieu qui est le Seigneur absolu et uniggiehomme n'est pas maitre de sa propre vie, ie{@®it
en usufruit ; il n'en est pas le propriétaire, méaministrateur, car Dieu seul est Seigneur devika»
(Charte 42).

L'appartenance a Dieu, et non a 'homme, de lacueigere a cette derniere ce caractére sacré qui
suscite une attitude de profond respect. Elle mdisponible et intangible parce que sacrée : ele e
«sacrée par nature, et toute intelligence droitecapable de le reconnaitre, méme en faisant abstna
de toute croyance religieusé&harte 43)

La Seigneurie divine sur la vie est le fondemertd garantie du droit a la vie, droit qui n'est pas
pour autant un pouvoir sur la vie. C'est plutédi®it de vivre en toute dignité humaine, avec laagée
et la protection de ce bien fondamental, origirtehaliénable, lequel est le fondement de |la cooditie
tout autre «bien-droit» de la personngCharte 46).

Conclusion: Aucun étre humain ne peut disposer de sa vidl o@a pas de pouvoir sur elle ; mais
il a seulement le droit de vivre en toute dignitémiaine. Le professionnel de la santé n'a aucun-droi
pouvoir sur la vie de ses patients, mais il estewice de la vie humaine dont il doit prendre sam
professionnel de la santé se porte garant du @taivie de son patient.

Seul 'amour du prochain peut garantir le respect @ la dignité de toute personne

Benoit XVI disait aux membres de I'académie pacdie des Sciences sociales, ferai 2007 :
« Seul I'amour du prochain peut développer en noyadtice au service de la vie et de la promotion de
la dignité de 'homme. Seul I'amour au sein dealaifie, fondée par un homme et une femme créés a
I'image de Dieu, peut assurer cette solidarité engénérations qui transmet amour et justice aux
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générations futures. Seule la charité peut nousgeua mettre une fois encore la personne au ceigtre
la vie dans la société, et au centre d'un mondéalisé gouverné par la justice. Il a fait également
observer : «ant que les étres humains ne seront pas considéwgsne des personnes, hommes et
femmes, créés a l'image de Dieu, dotés d'une digmiiolable, il sera trés difficile d'obtenir ugdeine
justice dans le monde

La dignité dans la soi-disant indignité du grand mé&de ou de I'handicapé

Le 21 février de cette année, Benoit XVI disaix asembres de I'’Académie Pontificale pour la
vie : «La complémentarité entre les différentes scienemet d'éviter le risque d'un réductionnisme
génétique diffus, qui tend a identifier la persom&lusivement a travers la référence a l'informmati
génétique et a ses interactions avec le milleest nécessaire de répéter que 'homme sera tatgo
plus grand que tout ce qui forme son corpsen effet, il porte en lui la force de sa pensds, tend
toujours vers la vérité sur soi et sur le monde.r@ense ainsi aux paroles, chargées de signiticatiu
grand penseur qui fut également un scientifiquergeddlaise Pascal : « L'homme n'est qu'un rosdeau,
plus faible de la nature mais c'est un roseau pensantl ne faut pas que l'univers entier s'arme pour
I'écraser : une vapeur, une goutte d'eau, suffiirple tuer. Mais quand l'univers entier I'écrasdrai
I'hnomme serait encore plus noble que ce qui leguisqu'il sait qu'il meurt, et I'avantage que l'univers a
sur lui, l'univers n'en sait rien » (Pensées, 347haque étre humain est donc beaucoup plus qu'une
simple combinaison d'informations génétiques quii lsont transmises par les parentsa génération
d'homme ne pourra jamais étre réduite a une simpf@oduction d'un nouvel individu de I'espéce
humaine, comme c'est le cas avec n'importe quehanChaque apparition d'une personne dans le
monde est toujours une nouvelle créatio@'est ce que rappelle avec une profonde sagagsarble du
Psaume : « C'est toi qui m'as formé les reins,muais tissé au ventre de ma mere (...) mes 0s enétai
point cachés de toi quand je fus fagconné dans deese (Ps 139, 13.155i I'on veut entrer dans le
mystére de la vie humaine, il est donc nécessauragcune science ne s'isole, en prétendant avoir le
dernier mot». Benoit XVI a, ensuite, parlé desrisques de I'eugénisme, une pratique qui n'est pas
nouvelle, et qui a vu par le passé l'apparitionfdames inouies de véritable discrimination et viale.

La désapprobation de lI'eugénisme utilisée aveddience par un régime d'Etat, ou encore fruit de la
haine envers une race ou une population, est telidranracinée dans les consciences qu'elle a trouvé
une expression officielle dans la Déclaration undedle des droits de I'homm&n dépit de cela
apparaissent encore de nos jours des manifestatiproccupantes de cette pratique odieuse qui se
présente sous des aspects divélsrtes, on ne repropose pas des idéologies esigénet raciales, qui
par le passé ont humilié I'homme et provoqué d'ins@e souffrances, maise nouvelle mentalité
s'insinue, qui tend a justifier une considérationftérente de la vie et de la dignité personnellenétee
sur son propre désir et sur le droit individueDn tend donc a privilégier les capacités opéegiv
I'efficacité, la perfection et la beauté physiqaa_détriment d'autres dimensions de |'existence,
considérées comme non dignéd'est ainsi qu'est affaibli le respect qui est dichaque étre humain,
méme en présence d'un défaut dans son développeroand'une maladie génétique qui pourra se
manifester au cours de sa vie, et que sont pénalidés leur conception les enfants dont la vie esige
comme n'étant pas digne d'étre vécue

Il est nécessaire de répéter que toute discrimimaéxercée par n'importe quel pouvoir a I'égard
de personnes, de peuples ou d'ethnies sur la bagkfiérences pouvant étre ramenées a des facteurs
génétiques présumés ou réels,wshattentat contre I'humanité tout entiereCe qui doit étre répété avec
force est_I'égale dignité de tout étre humain, eerts du fait méme d'étre venu au mondée
développement biologique, psychologique, culturell'état de santé ne doivent jamais devenir un
élément discriminant. Il est au contraire nécessaleconsolider la culture de I'accueil et de I'amour
qui témoignent de fagon concréte de la solidaritél'égard de ceux qui souffrenten abattant les
barriéres que la société éléve souvent en discraminceux qui sont porteurs de handicap et atteides
pathologies, ou pire, en allant jusqu'a la séleati@t au refus de la vie au nom d'un idéal abstrai¢
santé et de perfection physiqu8i I'homme est réduit a un objet de manipulatiexygerimentales des les
premiers stades de son développement, cela sigpiéides biotechnologies médicales s'inclinent deva
la volonté du plus fortLa confiance dans la science ne peut faire oublierprimat de I'éthique lorsque
c'est la vie humaine qui est en jes
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Ces paroles fortes de Benoit XVI confirment ce gaes disions en conclusion de I'homélie : ce
Grand Pape est bien le digne successeur de cet@and Pape qu’'a été Jean-Paul Il. Nous ne pouvons
que rendre graces a Dieu d’avoir donné a I'Eglisatemonde de tels Papes qui ntcourage de la
vérité et qui ne reculent devant aucune dictatufeleur suite, sachons, fermement, fidélementetsda
vérité de l'amour, témoigner de la dignité objeetide tout étre humaincréé a l'image et a la
ressemblance de Dieu. Cette dignité, disait unldigéen au cours du dernier Congres de I’Académie
Pontificale pour la vie, est révélée dans la ssadi « indignité » de I'handicapé et du grand nalad
Jean-Paul Il a été un Grand Pape, lorsqu’il étaibenne santé, et un tres Grand Pape lorsque, trés
diminué par la maladie de Parkinson — comme a lesudivant les caméras qui retransmettaient dans le
monde entier les images - il n'arrivait pas a bes textes et qu’il était « perdu » au moment de la
consécration de la Messe de I'Assomption. Des \@iXintérieur de I'Eglise avaient demandé sa
démission. Il avait répondu : Jesus n’est pas descendu de la CsoiPar son courage, il a révélé la
dignité de tout étre humain, méme lorsqu’il esingement diminué ou handicapé. Ne nous laissons pas
égarer par les mots : on cache l'euthanasie sewprission « mourir dans la dignité ». Jésus skrait
mort dans I'indignité 2'évangile de la souffrancedisait Jean-Paul Iljbére 'amour! Il ne s’est pas
contenté de le dire, il en a témoigné jusqu’a senmigr souffle !

Statut de I'embryon : I'Eglise peut-elle dialoguer
avec les responsables politiques ? Pierre Olividuin

Si I'enseignement de I'Eglise catholique concernamespect de la vie de I'enfant a naitre, et diac
I'embryon, est bien connu et constant, il me sengjpie I'on peut cependant parler d’'un développement
extrémement novateur de cette doctrine dans lestgagirécent.

Les deux piliers qui sous-tendent cet enseignersent I'InstructionDonum vitaé® publiée le 22
février 1987 par l&€ongrégation pour la Doctrine de la Feous I'égide de celui qui n’était encore que le
cardinal Joseph Ratzinger. Et l'Instructiddignitas personae un document exceptionnel par la
pénétration de la pensée sur les questions contampse de bioéthique, daté du 8 septembre 200&gpub
apres approbation par Benoit XVI le 12 décembreanider Les deux textes constituent un diptyque
inséparableDignitas personaayant été élaborée, je cite, « a la lumiere dégres énoncés p&ronum
vitae» (n. 1).

L’'un de ces criteres, domignitas personaaffirme qu'’il s'agit du principe fondamental d'éje
pour juger de toutes les questions morales quieroeat les interventions sur I'embryon humain,lest
suivant : « Le fruit de la génération humaine @epremier instant de son existence, c’est-a-dparér
de la constitution du zygote, exige le respectmattionnel moralement di a I'étre humain [qui] d@ite
traité comme une personne dés sa conception » ri@epe est repris d®onum vitae |, 1). Dignitas
personaeprécise que cette assertion a « un caractereuéthigqu’elle doit étre reconnue vraie par la
raison elle-méme et qu’elle devrait étre pour eella fondement de tout systeme juridique » (n. 5).

Faisons ici une premiere remarque. Vous notez gniaméme de se pencher plus avant sur des
considérations concretes relatives aux techniglassidtance médicale a la procréation ou a la rebbe
sur I'embryon,Donum vitaeaussi bien quédignitas personaeveulent identifier la vraie nature de
'embryon et fonder sa valeur, donc le respect lguiest di. Pour le Magistére, les conséquences
juridiques et législatives découlent de la valebjective reconnue a I'embryon. Ce mouvement de la
pensée est exactement l'inverse de celui qui a@ééé pour rédiger nos lois de bioéthique de 1994 e
2004 : le législateur francais se donne l'objedténcadrer différentes pratiques (le DPI, le don de
gametes, la recherche sur I'embryon,...) en refudaitorder la question de ce qu’est en soi 'embryon
Ce que reconnait le Comité consultatif nationalthigue (CCNE) dans le mémoire qu'il vient de rendre

%2 pierre-Olivier Arduinla bioéthique et 'embryqrEditions de 'Emmanuel, 2007, pp. 23-39.
%3 Congrégation pour la doctrine de la foistruction Donum vitae sur le respect de la viéssante et la dignité de la
procréation 22 février 1987.
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pour préparer les Etats généraux de la bioéthigu@yant a controler les activités liées a l'utili®on de
I'embryon, le législateur a choisi de marquer liesites de son ressort en évitant au maximum d'étre
tributaire de considérations philosophiques oursifigues®*».

Le Parlement avait d’ailleurs explicitement admi&poque qu'il serait vain de chercher a définir u
statut pour I'embryon et que ce serait s’engages dee impasse pratique que de viser un accordcpubl
sur ce sujet dans une société « ou il existe umalfe de conceptions opposées et incommensurables
selon I'expression de John RafflsCe choix repose sur la fameuse distinction de Mé&ber entre
éthique de responsabilité et éthique de conviajigira été le terreau intellectuel de la concepties lois
de bioéthique francaises : « Face a linsuffisatleda seule morale, face a I'impossible |égitindes
logiques religieuses, (...) 'lhomme politique fidéde sa responsabilité sacrifiera, s’il le faut, ses
convictions & la nécessité d’une action qui n'astgis que relativé®. Le rapport sur le réexamen de la
loi de bioéthique publié par I'Office parlementagd@valuation des choix scientifiques et technaogis
(Opecst) confirme cette option puisqu’il a tenuéaffirmer que le législateur ne doit pas chercher a
définir un statut a I'embryon humain.

La seconde remarque est sur la facon dont probDéglatas personagoour expliciter la pertinence du
principe de respect de la vie de 'embryon. Comimétulé de sa premiére partie I'indique, I'lnstition
méle des considérations éthiques, anthropologigtigbéologiques. Ainsi I'instruction s’adresseieel
aux fideles auxquels il est demandé de donner as#enus « un assentiment religieux de leur esprit
mais également a tous les hommes « qui chercheagtité ». A ce titre avons-nous droit & deux parso
de réflexion qui s’interpénétrent et se renforagantuellement, élaborés respectivement a la luntéria
raison — la loi naturelle — et de la foi. Pour leR€al Tremblay, professeur de morale a I’Académie
alphonsienne de Rome, « il peut sembler étrangaatidre mentionner la foi dans un document ottil es
question du jugement éthique a porter sur destedsude la science biomédicale. Mais ce n’est qu’'un
impression, car I'Instruction montre tres bien coeminla foi, sans nier la consistance de la raiton,
purifie et 'éléve’’». Des trés beaux passages rappellent ainsi quenfenunion interpersonnelle des
époux dans le mariage, inséparablement corporefipigtuelle, est un reflet de 'amour trinitaif@ar le
mystére de I'lncarnation, le Christ a révélé laniti§ et la valeur du corps, trace de la gloire deuDLe
mystere de 'homme — et donc de I'embryon — « r&laire vraiment que dans le mystére du Verbe
incarné » (n. 7), ajoute le texte qui cite VatidhrLa foi éléeve surnaturellement notre intelligenen la
conduisant vers un « horizon ultérieur de vie aipropre a Dieu et qui permet de réfléchir de erani
plus adéquate sur la vie humaine » (n. 7). Letpdéncristallisation entre les discours théologigtie
éthique est « 'amour de Dieu qui ne fait pas didince entre celui qui vient d’étre congu etreente
encore dans le sein de sa mere, et I'enfant, gaulee, ou bien encore 'homme mdr ou agé, car en
chacun d’eux il voit 'empreinte de sa propre imagjeessemblance » (n. 16).

Je vais quant a moi laisser de c6té le parcouss pioprement théologique. Et essayer de décrypter
'apport magistériel pour penser le statut de I'eyph selon le point d’observation éthique et
anthropologique, lequel est fondé sur «la loi redle conforme a la raison » (n. 5). Mgr Fisichella
nouveau président de I'Académie pontificale pourMig, a tenu a préciser que toute cette seérie
d’arguments « ne sont pas le fruit de la foi madakatio et que I'éthique y est ici I'expression de la
recta ratio». C’est donc un discours qui peut étre recu etpres par tout le monde.

1. En premier lieu,Dignitas personaerappelle un point auquel je tiens énormément cije :
I'Instruction Donum vitaex avait démontré la continuité du développementéde sur la base de
solides connaissances scientifiques » (n. 5).

En effet,Donum vitae integre dans son raisonnement une aggtation de type scientifiqugie I'on ne
peut passer sous silence si I'on veut asseoir c@emeent le respect inconditionnel di a I'étre humtkans

24 CCNE, Questionnement pour les Etats généraux de la bimégh9 octobre 2008, p.6.

% Cité par Jean-Pierre Changele méme éthique pour tousGomité consultatif national d’éthique, Editionsli@ Jacob,
1997, pp. 19-20.

% Jean-Francois Mattdia Vie en questionda Documentation francaise, 1993, p. 27.

2 Zenit, 12 décembre 2008.
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sa phase embryonnaire. C’est la que se trouve galmnl'aspect le plus saisissant de la premiere
Instruction. Je cite :

« Cette Congrégation connait les discussions actsigdler le commencement de la vie humaine, sur
l'individualité de I'étre humain et sur I'identitde la personne. Elle rappelle [que] des que I'ovess
fécondé se trouve inaugurée une vie qui n'est ite clel pere, ni celle de la mere, mais d’'un noléted
humain qui se développe par lui-méme. Il ne semaaja rendu humain s’il ne I'est pas deés lors. Aecet
évidence de toujours la science génétique modepperte de précieuses confirmations. Elle a montré
que, dés le premier instant, se trouve fixé le @mogne de ce que sera ce vivant : un homme, cet Bomm
individuel avec ses notes caracteéristiques bieerd@nhées. Des la fécondation est commencée |'areentu
d’'une vie humaine dont chacune des grandes capadétande du temps pour se mettre en place et se
trouver préte a agim.

Ce qui est trés intéressant est cette prise end&yaton, dans un document ecclésial d’ordre
doctrinal, de ce que nous apprend la génétiqueitdremie individuelle du jeune embryon est d’emblée
affirmée, et ce en s’appuyant sur son organisa@momique radicalement unique. Le magistére n‘éésit

donc pas a intégrer dans son argumentation des fa@onnus par la biologie du développement
embryonnaire la plus pointue.

La suite du texte couronne ce premier enchainement

« Cette doctrine est du reste confirmée, s’il entdtasoin, par les récentes acquisitions de la lgigo
humaine, qui reconnait que dans le zygote dérivlnia fécondation s’est déja constituée l'identité
biologique d’un nouvel individu humain

Deés la fusion des gameétes paternel et maternelrappm nouveau systeme d'une complexité
prodigieuse que les scientifiques appellgote Le développement embryonnaire repose sur le rmuve
génome constitué a partir du pere et de la mem, @o peut dire qu’il est le centre d’informationde
coordination, en lien avec I'environnement cytopiagie, du déploiement de toutes les activités qut v
caractériser ce nouvel étre humain. Le professemraSancien titulaire de la chaire de génétique a
I'Université romaine du Sacré-Cceur, insiste surpoét: « Un rapide regard sur les étapes de ce
développement nous permettra d’établir ¢pi@ygote est, trés précisément et sans aucun gogsable,
le point de I'espace et du temps ol un individu dinnsommence son propre cycle vital. Loin d'étre
un amas de cellules comme le répetent a I'enviacertchercheurs, « I'embryon tout entier est un
individu réel ou chaque cellule est étroitemenégnée dans un unique processus dynamique, a travers
lequel celui-ci traduit instant aprés instant sooppeespace génétiqugans sorespace organiqué». La
conclusion s'impose dans toute sa force : « Enlosian, le nouveau-congu posséde sa propre réalité
biologique bien déterminée : c’est un individu letaent humain en développement, qui d’'une maniére
autonome, moment aprés moment, et sans aucunentiiegte, construit sa propre forme, exécutant, par
une activité intrinséque, un plan projeté et progreéé dans son propre génorfte

Autre point qui montre cet intérét de I'Eglise pagrque nous apprennent les sciences de la vie. A
I'issue des travaux de la Xlle Assemblée plénigrd’icadémie pontificale pour la Vie en février )0
une note de synthése passionndnteitant du statut éthique de I'embryon humain sdaa phase
préimplantatoire a été publiée. Celle-ci me sersblsituer tout a fait dans le cadre intellectudddaum
vitae: nous pouvons godter cet état d’esprit de prafondverture aux enseignements récents de la
biologie embryonnaire. On y trouve une lecturerdite et émerveillée des étapes moléculaires des
processus de fécondation et de développement mbi@n humain. On y découvre aussi tout un aspect

%8 Angelo SerraEmbryon humain, sa dignitéexique des termes ambigus et controversés sanilé, la vie et les questions
éthiques Conseil pontifical pour la Famille, Téqui, 20, 324-325.

29 Angelo Serralbid.

%0 Angelo Serraldentita e statuto del’embrione umarap.cit.

31 www.academiavita.orgAcadémie pontificale pour la Vid,embryon humain dans la phase préimplantatoirepesss
scientifiques et considérations bioéthiguiebreria editrice vaticana, 8 juin 2006.
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saisissant concernant la communication trés sufiliee la mere et I'enfant avant méme que ce deneie
soit implanté dans l'utérus. C’est ainsi que lesxdigers du corps du document sont consacrés anmmefs
des faits scientifiques trés précis préparant lessidérations finales sur les plans bioéthique,
philosophique et juridigue. De maniere étonnariteglise, en ce début de XXle siécle, est comme
obligée de défendre les prérogatives de la rais@mifique, proclamant toute la grandeur et lseualde

la raison et de l'intelligence humaines. Premi&goh, je crois que nous pouvons mesurer I'impoganc
de ces affirmations rappelées par I'Eglise poublétgatiemment un dialogue rigoureux avec les
institutions éthiques et scientifiques de notrepent’Eglise est alors en droit de demander desptesn
quant aux justifications avancées, bien souventdparchercheurs renommes, pour passer outre ce que
ces rapides considérations nous ont permis d’appdEr. C'est un paradoxe dans une société
postmoderne ou le discours scientifique possedewuttzité absolue et est I'objet d'une approbasans
restrictions dans I'espace public.

Elle nous invite a porter plus loin notre regar@ eultiver un émerveillement humble devant cette
réalité. Le Saint-Pere va jusqu’a demander aux nsfigues d’entrer dans une démarche de
contemplatiordevant 'embryon humain pour y découvrir 'empreidivine : « En réalité, celui qui aime
la vérité, comme vous, chers chercheurs, devradepeir que la recherche sur un theme aussi profond
nous met en condition de voir, et presque mémeuwther, la main de Dieti».

Cet éclairage « scientifique » pris & son comptdegpMagistere n’est pas resté sans conséquerees. J
mentionnerai plusieurs perspectives qui me semble@tre la suite logique.

2. Le statut du génome humain et la dignité de I'&trmain congu.

Jean-Paul 1l, en observateur attentif et passiale® sciences, n'a pas hésité a montrer que les
découvertes actuelles dans le domaine du génomaihyrarticipent a I'élaboration d’'un véritable
fondement anthropologique permettant d’asseoirriatgrtion de la dignité de la personne des le début
de sa vie Dans un discours audacieux, il ne craint pasfidiaér que «le génome apparait comme
I'élément structurant et constructif du corps es saractéristiques tant individuelles qu’hérédésir il
marque et conditionne I'appartenance a I'especeainenle lien héréditaire et les notes biologigees
somatiques de l'individualité. Son influence daasstructure de I'étre corporel est déterminanteleés
premier instant de la conception jusqu’a la moturele. C’est sur la base de cette vérité intérieure du
génomedéja présente au moment de la procréation opadggnoines génétiques du pére et de la mére
s’'unissent,que I'Eglise s’est donné pour tache de défendrdidmité humaine de tout individu dés le
premier instant o il surgit».

C’est pourquoi, me semble-t-il, 'Eglise a su viogs rapidement dans la mise au point de nouvelles
pratiqgues de dépistage utilisant bien souvent ppae de 'ADN de la personne, et ce avant beaucoup
d’autres autorités morales, la progression dangerelun eugénisme « génétique ». Jean-Paul 1l s’en
était ouvert dans une lettre adressée aux pamispdes Semaines sociales de France en 2001 : « [La
société] favorise I'acceptation de la mise a I'écde personnes atteintes de handicaps congénigaux,
lagquelle le diagnostic préimplantatoire et un dégpkement abusif du dépistage prénatal donnentDieu.
nombreux pays sont déja engagés sur la voie d'éleet®on des enfants a naitre, tacitement encoeragé
qui constitue un véritable eugénisfie. Propos confirmés vigoureusement par Benoit Xaiaht
I’Académie pontificale pour la Vie : « Dans les pagéveloppés grandit l'intérét pour la recherche
biotechnologique plus pointue, pour instaurer déthodes d’eugénisme, subtiles et étendues, jusgu’a
recherche obsessionnelle de I'enfant parfait, daeatiffusion de la procréation artificielle et deverses
formes de diagnostics visant & en assurer la g#edine nouvelle vague d’eugénisme discriminatoire
est approuvée au nom d’'un soi-disant bien-étreirdigidus *>». Dignitas persona@eprend cette notion
de discrimination (encore un mot nouveau dans le langage bioéthiguBEglise) en rappelant qu'a

32 Benoit XVI, Discours aux participants du Congrés internatiosat I'embryon humain promu par I'’Académie pontifeca
pour la Vig 27 février 2006.

3 Jean-Paul IIDiscours aux participants a la IVe Assemblée géeéta I'’Académie pontificale pour la Vi4 février 1998.
% Jean-Paul llLettre & M. Michel Camdessuk5 novembre 2001.

% Benoit XVI, Discours & I’Assemblée générale de I’Académie fioate pour la Vie 24 février 2007.
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d’autres époques on l'a pratiquée pour des motdsrace, de religion ou de statut social, et
gu’'aujourd’hui on assiste «a une non moins gralvénjgiste discrimination qui conduit a ne pas
reconnaitre le statut éthique et juridique dessétremains affectés de graves maladies et handicéps
22).

Le second aspect qui montre cette prise en comgidérpar le Magistére d’'un statut du génome
humain est la précision avec laquelle I'Egliseifiessa condamnation du clonage dit reproductifeéwv
cette technigue, notignitas personagon « imposerait au sujet cloné un patrimoine tiéné déja fixé
en le soumettant a une forme d’esclavage biologifgukaquelle il pourrait difficilement s’affranchir(n.
29). C’est bien la que git I'offense a la dignitéd’'égalité entre les hommes : dans le fait deleio fixer
arbitrairement les caractéristigues génétiques @we humain. EDignitas personaeme semble trés
audacieuse sur la suite du raisonnement : « llmalgé de chaque personne dérive de la relation
particuliére entre Dieu et ’'homme des les premistants de son existence. Ceci oblige a en réemplac
singularité y compris aux plans biologiques et gi@gnés. Chacun d’entre nous rencontre dans l'autre
étre humain qui doit son existence et ses caratitpres propres a 'amour de Dieu ». Il y a dondiem
entre nos caractéristiques génétiques et 'amoilieke.

Autre point qui confirme la cohérence du magisties la facon de regarder le génome : la création
de ce que l'on appelle les cybrides ou embryonmétigues homme-animal. Des chercheurs veulent
développer la technique de clonage hybride en gegnomant des noyaux de cellules humaines dans des
ovocytes d’animaux, et ce dans l'idée folle de grél des cellules souches sur les embryons produits
sans avoir recours a des ovocytes humains dordibqsil sont trés rares.

Lors de l'autorisation octroyée aux scientifiquesr e gouvernement britannique pour créer ces
chimeres, I'Eglise fut la seule institution qui seit prononcée publiqguement contre cette pratique
reposant sur la manipulation du génome humainfiseislans des ovocytes de vache ou de brebis. Mgr
Sgreccia, I'ancien président de I'’Académie poraigcpour la Vie, dont I'analyse a été relayée dans
beaucoup d'organes de presse européens comme @airec un vide, avait évoqué « une atteinte
monstrueuse a la dignité humaihe Dignitas personad’explique bien : un tel procédé, d’un point de
vue éthigue, est « une offense a la dignité deel'Bumain en raison du meélange des éléments gaasétiq
humains et animaux susceptibles de nuire a litergpécifigue de I'homme « (n. 33). Cette notion
d’identité spécifigue de ’homme, on le retrouvesiée dernier point dont je voulais vous parler.

Le génome est porteur de l'aspect généalogique geisonne. Ne pas tenir compte de ce « statut
héréditaire » revient a brouiller la filiation huime ainsi que cela se produit lorsque les biolegiste la
reproduction mettent en jeu des pratiques d’AMRcaredonneur anonyme de gameétes. Priver un enfant
de l'acces a ses origines lui inflige une blesdlirgentité que personne n’avait prise en comptenava
d’en autoriser le principe en 1994. On le voit awjbthui dans les témoignages douloureux de personne
dont on a « bricolé » la filiation. Nous ne somnpes de purs esprits, nous rappelle le Magistere.
Escamoter la part génétique de la conception hiem@dnduit & amputer bien souvent les enfants d’'une
partie d’eux-mémes. Censurer cet aspect biologimpigoermet pas a I'enfant de s’inscrire dans une
histoire généalogique claire. L’Eglise rappelleedtitre I'imbrication de deux dimensions dans latiion
humaine : la dimension affective et I'amour desepts d’'un c6té, la dimension biologique liee aux
génomes d’'une femme et un homme dont I'enfantssstpar ailleurs.

Le fait que I'Eglise ait pris le temps de clarifiéeds aspects biologiques du développement
embryonnaire précoce et de la signification antblmgigue du génome en en tirant des conclusions
éthiques fortes lui permet d’aborder avec compétdas débats bioéthiques complexes qui se jouent
aujourd’hui.

3. L’Eglise fait confiance aux scientifiques

3 Zenit, 21 mai 2007.
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Toujours dans la perspective de ce dialogue eitigtide et la science, je dirais aussi, et c’eshmo
troisieme point, que I'Eglise regarde avec confeates scientifiques. Pour illustrer cet aspecpgderai
brievement de la problématique des cellules souchAgses la découverte des cellules souches
embryonnaires en 1998 et les pressions formidahescées sur les responsables politiques pouraraettr
disposition des chercheurs les embryons surnune@rdé@pourvus de projet parental, I'Eglise n’a panirt
jamais cessé de soutenir le concept de médecipaddgive dont elle a immédiatement vu l'intérémpo
les malades. Elle a fait confiance aux scientifgquen leur demandant de ne pas désespérer de eherch
de nouvelles voies qui respectent la dignité imalide du jeune étre humain. Des efforts qui ont été
récompensés au-dela de toutes les espérances.sdwes qu’'en septembre 2006, I'Eglise a réuni des
equipes de chercheurs — qui ont travaillé bien soudans 'ombre — lesquels ont découvert les lesllu
souches de sang de cordon et les cellules soudassimduites pour ne parler que des plus connues.
Benoit XVI s’en était fortement réjoui : « Le fajue vous ayez exprimé I'engagement de poursuivre de
nouveaux résultats thérapeutiques en utilisantéiales souches du corps adulte sans avoir recolars
suppression d’étres humains venant d’étre concule ftit que les résultats récompensent vos travaux
constituent une confirmation de la validité deJlation constante de I'Eglise au respect total’éee
humain des sa conception ». La concordance frapparite le respect de I'étre humain dans sa phase
embryonnaire d’'une part et les progrés enregisiaé@s le champ des cellules souches adultes d'paitte
nous montre que pour un usage résolument innolaastience ne peut éconduire une réflexion morale
argumentée autour du respect de I'étre humain. Beupasse en effet comme si la protection de
I'embryon et les découvertes biomédicales se reafent mutuellement.e magistere aujourd’hui ouvre
incontestablement des perspectives pour promowwvarréconciliation entre I'éthique et la sciencaj q
sont aujourd’hui vues en opposition.

L’Eglise fait confiance aux scientifiques. Elletfappel également & leur conscience morale : ée cit
« I'Eglise rappelle a toutes les parties prenatdaeesponsabilité éthique et sociale de leurs act@gs
10). En l'espéce, le magistere semble placer leanes de science (mais aussi les médecins, les
législateurs, les juristes, les philosophes) artasée de deux chemins qui apparaissent a plusieurs
reprises dan®ignitas personaeAu n. 2 : « Au sein de I'actuel panorama phildggpe et scientifique,
on peut relever une grande présence de scientifiguele philosophes de valeur, qui, dans l'esprit d
serment d’Hippocrate, voient dans la science méiga service en faveur de la fragilité humaineyrpo
le traitement des maladies, le soulagement de u#france,... Cependant certains représentants de ces
mémes domaines scientifiques considerent le dépefopnt croissant des technologies biomédicales
dans une perspective essentiellement eugéniquesgledihe hippocratique ou meédecine eugénique,
médecine humaine versus médecine inhumaine (¢difésa condamné par le passé et condamnera a
'avenir un tel type de science non seulement papcelle est privée de la lumiére de Dieu mais
également d’humanité » (n. 32) , voici les termes cthoix a opérer que I'Eglise place devant la
conscience des chercheurs. Et il me semble qué wesdes clés de lecture Degnitas personaejui
veut ardemment entrer en dialogue avec le monda dedecine et de la science. Vous retrouvez cette
distinction dans le paragraphe qui traite du DPIdeula réduction embryonnaire. Egalement dans cet
appel solennel lancé a la conscience des respassdblmonde scientifique et médical que I'Instarcti
reprend a Jean-Paul Il pour que cesse la produetida congélation d’embryons humains issus des
procédures d’AMP. Vous retrouvez encore cet appelraédecins juste avant la conclusion au n. 35 qui
parle d’urgence de la mobilisation des consciercefaveur de la vie et demande aux professionreels d
santé de trouver le soutien nécessaire a cet emgagelans I'antique serment d’Hippocrate.

4. L’embryon humain est-il une personne ?

Bien sdr, la démarche scientifique n’est pas lé tlaula raison humaine, elle n’épuise pas a elle
seule tout le discours que nous pouvons tenir ‘swmlanité de I'embryon. Certains sont préts a
reconnaitre que I'embryon est un individu humaiajgipas une personne corps et ame substantiellement
unis.

Si I'on reprend le fil de I'InstructiorDonum vitae le Cardinal Ratzinger vient apporter une
précision importante :
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« Certes, aucune donnée expérimentale ne peut étsaidauffisante pour faire reconnaitre une
ame spirituelle».

L’ame spirituelle est le principe de vie du corparain. Elle active et informe I'organisme
humain de son énergie et de sa force unificatéemn la terminologie de I'enseignement persontealis
de I'Eglise. « Ce fait a une grande importanceqgéihien ce qui concerne l'unité de vie de 'homme,
précise Mgr Sgreccia : 'hnomme reste homme ménmexiar, pour des raisons accidentelles, il n'exerce
pas encore, ou qu'il ne réussit plus & exercerfamsdtés mentale¥». La réflexion sur l'union entre
I'ame et le corps fait bien partie d’un autre chaaepl’intelligence qui est le propre de la métaipys
car on ne saurait indiment affirmer que les argusiologiques exposés suffisent a eux seuls daevé
la présence ou non d’'une ame spirituelle. La seierecprouve pas I'ame. Cette distinction des pibns
réflexion propres a I'embryologie et a la métapbysi est d’ailleurs une des richesses de I'Inswuocti
Donum vitae A la science son ordre de légitimité qui peué &nrichi par une pensée métaphysique qui
ouvre a une connaissance intégrale du statut tte himain au commencement de sa vie. On comprend
bien que se joue ici la question du moment de rfiation, successive ou immeédiate. Selon la premiere
conception, le principe spirituel qu’est I'ame huneas’unit au corps embryonnaire aprés un certain
nombre de jours de développement. Selon la secorelte union coincide avec la fécondation
biologique. Le corps embryonnaire est-il suffisamim@ganisé pour recevoir cette ame ? Vous savez qu
saint Thomas d’Aquin, s’appuyant sur les connaissarembryologiques d'Aristote, fixe a 40 jours
I'infusion de I'dme rationnelle dans le corps hum&onum vitaeet Dignitas persona@e souhaitent pas
trancher dogmatiquement le débat, mais viennenérmimt conforter ceux qui n’introduisent aucune
discontinuité temporelle dans I'animation de I'eytor :

« Toutefois, les conclusions scientifigues sur I'eypbr humain fournissent une indication
précieuse pour discerner rationnellement une présgrersonnelle dés cette premiére apparition de la
vie humaine».

Examinons les termes employés qui viennent écliingéginalité de ce texte.

Les conclusions scientifiguesnous sommes de nouveau renvoyés aux caracjadasti
biologiques du développement embryonnaire préc@ms découvertes scientifiques sont présentées
comme des conclusions. Le document ne cache pasegugciences biologiques sont en mesure de
décrire adéquatement 'individualité rigoureusezgigote humain.

Indication précieuse s'il faut bien distinguer les différents ordrd$nvestigation de la réalité
vivante qu’est le zygote, la métaphysique peutgiree dans ses développements I'apport des données
scientifiques qui sont un point d’orientation img@mt a prendre en compte pour établir I'infusion
immédiate de I'ame rationnelle dans le jeune embry@s avancées fournies par la science sont une
indication valable et un acquis précieux dont latgm n'est pas subalterne. On peut voir dans cette
démarche un des plus beaux joyaux de la pensétecime capable d’embrasser toute la complexité du
logos

Discerner rationnellement une présence personndlk réflexion ontologique ou métaphysique
sur le statut anthropologique de I'embryon y re@nhhien une personne humaine en s’appuyant sur les
éléments fournis par la génétique et la biologiecdta,des le premier instaniNous trouvons ici un des
documents magistériels les plus explicites en fadeula saisie immédiate de I'embryon par une ame
rationnelle dont on ne peut taire la portée intéllelle. C’est dans ce travail extrémement novatger
Jean-Paul Il puise lorsqu’il précise que « I'apprafissement anthropologique porte a reconnaitreegue
vertu de 'unité substantielle du corps et de Ifgsfe génome humain n’a pas seulement une saiifin
biologique ;il est porteur d’'une dignité anthropologique qusan fondement dans I'ame spirituelle qui
I'envahit et le vivifie*®». Saint Thomas d’Aquin serait-il & jeter aux oatiis ? La note de synthése de
I’Académie pontificale pour la Vie dont je vous @éja parlé y répond avec brio : « La théorie de
I'animation retardée, soutenue par Aristote puis g@nt Thomas, (...) dépendrait essentiellement des
connaissances biologiques limitées qui étaientodiies au temps ou ces auteurs écrivaient. Une
application correcte des principes aristotélicastigtes, tenant compte des connaissances sciensfiqu
actuelles, porterait au contraire a soutenir laotiieé de l'animation immédiate et a affirmer en

37 Elio SgrecciaManuel de Bioéthique, Les fondements de I'éthigomédicale Mame Edifa, Paris, 2004, p. 121. Je renvoie
a I'excellent chapitre.a personne humaine et son cofjps 107-140) pour I'approfondissement du concegmeé humaine,
créée directement par Dieu, comme forme substntlalcorps de I'étre humain.

¥ Jean-Paul IIDiscours aux participants a la IVe Assemblée géeéta I'’Académie pontificale pour la Vi4 février 1998.
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conséquence la pleine humanité de I'étre humairveimment formé&®. Et ’Académie de conclure :

« La théorie de I'animation immédiate, appliquéshaque étre humain qui vient a I'existence, se rsont
pleinement en accord avec la réalité biologique) Cette perspective ne contredit pas les principes
fondamentaux de la métaphysique de saint Thomas ».

C’est, il me semble, un aspect qui n'est pas anméa@ui intéressera jusqu’aux parlementaires
chargés de réviser la loi de bioéthique. Ne litgas dans le dernier rapport émanant de I’Assemblée
nationale sur cette question : « La doctrine c&jhel est fixée par I'lnstruction Donum vitae. Naton
cependant que la doctrine de 'Eglise n’a pas tmgj@té celle-ci puisque pour saint Thomas d’Aqlan,
corps n'est investi d'une ame qu'a compterlalenoitié (sic)de la grossesé$®. Vous voyez que cela
taraude nos députés qui présentent de surcrotjugpelacunes sur le sujet.

5. Dailleurs, «comment un individu humain ne serait-il pas unespene humaine £ demande
Donum vitae

Autrement dit, les deux concepts d’individu et dsenne sont tout a fait solidaires I'un de
I'autre. De toute maniére, on peut affirmer qu@iésomption est en faveur de la réponse affirmative
charge de la preuve revient a qui veut répondrathdagment. En effet, quiconque voudrait empruneer ¢
faux chemin devrait montrer que la proposition existe certains individus humains qui ne sontqess
personnes » est possible. Jean-Paul Il a d’aillsgx®rement critiqué « la distinction qui est piarfo
suggérée dans certains documents internationat &né humain et personne humaine pour reconnaitre
ensuite le droit a la vie et a lintégrité physiqueiqguement a la personne déja née, [qui] est une
distinction artificielle sans fondement scientifequni philosophiqué™. L’Instruction Donum vitae
postule cette interdépendance totale entre les detians et rappelle un principe moral fameux, &ecé
de notre moderne principe de précaution : il Nfastais permis d’agir avec une conscience doutelse.
que rappelle I’Académie pontificale pour la Vie Skl'on doute, devant un embryon humain, de se
trouver devant une personne humaine, il est nécesda respecter 'embryon comme s'il I'était ;
autrement, on accepterait le risque de commettigoamicide. Du point de vue moral, donc, le simjgii¢ f
d’étre en présence d'un étre humain exige a sorddgalein respect de son intégrité et de sa thgni
tout comportement qui, d’'une facon ou d’'une ayiceyrrait représenter une menace ou une offensg vis-
vis de ses droits fondamentaux, en premier liedrdgt a la vie, doit étre considéré comme gravement
immoral“®. Bref, on ne peut pas penser rationnellemenassage de quelque chose a quelqu’un. C'est
parce qu'il est immédiatement « quelqu’un » quég@event étre remis en cause les principes de dignit
humaine et d’'inviolabilité de sa vie qui doivent &ire reconnus. Le regard de ’'homme moderne sembl
voilé et opaque, comme s'il avait perdu la compnéian de ce qu'il est lui-méme. Il y a la une pbissi
blessure de l'intelligence qui explique lirrédumstité et I'aveuglement de positions qui devraieatler
face a des arguments en eux-mémes limpides. Lé&ghsit travailler a ce que la pensée contemporaine
en matiere de bioéthique recueille de bons fruatssda recherche de la vérité. Le CCNE n’est pas |
lorsqu’il dit : « Quelles que soient les convicodes uns et des autres quant au statut ontologigue
I'embryon humain, il est difficile de nier précisént son caractere humain, a défaut de quoi la seien
s'intéresserait différemment a M. Les Sages n'ont jamais nié cette possibilitérgiimenter
rationnellement sur son statut : « Le Comité maittique c’est des la fécondation que le principe du
respect de I'étre humain en devenir doit étre p8sdis se prononcer sur les fondements ultimes de la
personne, mais dans le respect de la diversit@piiens métaphysiques ou philosophiques, le Comité

% Académie pontificale pour la Vie;embryon humain dans la phase préimplantatoirgesss scientifiques et considérations
bioéthiquesp. 39. On reconnait dans ces propos les écntatears du Péere Pascal Ide qui fut d'ailleurs éeitprésenter ses
travaux lors de ce Congres et qui font de pluslas autorité dans I'Eglise. Pour un plus ample t#pmement, voir Pascal
Ide, Le zygote est-il une personnén?Aimer et protéger la vie, Editions de I'Emmahuraris, 2003.

“9 Pierre-Louis Fagniez, Cellules souches et chdiigées, Rapport au premier ministre, Paris, La dwmntation francaise,
2006, p. 103.

41 Jean-Paul lIDiscours aux participants & la Vllle Assemblée géleéde I’Académie pontificale pour la Vi@7 février
2002.

42 Académie pontificale pour la Vieé;embryon humain dans la phase préimplantatoirgiesss scientifiques et considérations
bioéthiquesLibreria editrice vaticana, 8 juin 2006, p. 43.

43 CCNE,Questionnement pour les Etats généraux de la bimégh9 octobre 2008, p.5.
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estime que le fondement et la mesure du respe&i’dfnbryon peuvent étre argumentés en raféenEn
ce sens, si la logique scientifique considére k& Mimaine comme un processus continu depuis la
conception, la logique législative ne peut quedget ce processus au hom de la dignité humaine.

L’Instruction Dignitas personaeemble reprendre le fil du raisonnementDeum vitae « La
réalité de I'étre humain, tout au long de son exise, avant et apres sa naissance, ne permetrd@fini
un changement de nature, ni une gradation de lauvahorale » (n. 5): « il possede une pleine
qualification anthropologique et éthique ». « L'eydn humain a donc, des le commencement, la dignité
propre a la personne ». C’est presque une démbastr&ette affirmation centrale, qui donne son riom
I'Instruction, va revenir sans cesse jusqu’a lactasion. Mgr Fisichella parle d’'un pas supplémenrtai
tres important entre les deux Instructions. C’epadir de ce puissant faisceau de lumiére quesolets
situations complexes de la bioéthique contemporaemnt affrontées de maniére passionnée et
passionnante dans le corps du document. C’est mudaola dignité qu®ignitas personagroclame :
« par le simple fait qu'il existe, chaque étre himrdoit étre pleinement respecté » (n. 8) Qui dateafe
se retrouverait pas dans cette affirmation ?

Par ailleurs, le principe de dignité conduit a mnocer un certain nombre de condamnations, de
« non » devant les pratiques technoscientifiquaseies. Et ce avec une extréme cohérence quienaipr
parfois les commentateurs de la nouvelle Instractig pense au fait de citer la pilule du lendende
par son impact possiblement abortif entre la qaesiu DPI et de la thérapie génique. Pour le megist
il 'y a pas lieu d’établir de différence moraletrenla destruction d’'un embryon opérée par un
scientifique qui le désagrege dans son labo ounumiécule qui vise son expulsion dans le sein de sa
mere. Comme le rappel@ignitas personae« I'avortement est le meurtre délibéré et dirgaglle que
soit la fagcon dont il est effectud’'un étre humain dans la phase initiale de sastenxce, située entre la
conception et la naissance ». C’est donc fort legment que le document passe en revue toutes les
atteintes dont I'embryon peut étre aujourd’hui J&tb qu’il soit dans un tube a essai ou dans lugér
maternel.

Toutefois, ces non qui ne sont pas négociables,ssurcturants, ils jaillissent d’'un grand oui a la
vie qui est solennellement proclamé en ouvertureeretcloture du texte. « La légitimité de toute
interdiction est fondée sur la nécessité de protége véritable bien moral », note I'Instruction en
conclusion. Ce bien moral, c’est bien sOr encore imis la dignité. L'interdit ne vient pas brimex |
liberté de recherche du scientifique ou I'art métu professionnel de santé. A premiere vue diifit
qui accompagne le respect du principe de dignité pembler oppresseur empéchant les progrés de la
science ; en fait, semble signifirgnitas personag’interdit est protecteur et libérateur de I'iligence
et de la créativité du savant. Il trace une sphateur du chercheur : en dehors, tout est interdifs au-
dedans tout est permiBignitas persona@ncourage ainsi les médecins et les biologistesfricher de
nouvelles voies dans les thérapies et la prévertemmta stérilité humaine ; de méme elle propose les
« horizons nouveaux et prometteurs » d’'une médeéigenérative a partir des cellules souches adetites
de cordon.

Donc vous voyez que le principe de dignité est iaussprincipe d’action dans lequel il est
possible de puiser une réelle capacité de discamieeat de créativité, voire de trouver le couragmel
résistance et d’'une dynamique d’objection de ceme®@ si nécessaire. D'ou les développements
extrémement précieux sur I'objection de conscigaseement au n. 35 et 36.

Enfin, le fait queDignitas personaesoit centrée sur le principe de dignité permetegistéere
d’étre particuliéerement incisif a I'encontre du t®yme fondateur de notre loi bioéthique qui estrigep
parental. Certains Etats, tels 'Espagne ou le RayaUni, jouent sur le terme de préembryon. llgriix
une limite précise « pseudo-scientifique » (I'édmude la premiére organisation neuronale dujdis)
en deca de laquelle 'embryon peut étre livré aeleherche. La démarche repose sur un présuppose :

4 CCNE, Recherches et utilisation des embryons humainsitin, VAvis n. 8, 15 décembre 1986. Le CCNE ajoute : «
L’'embryon humain dés la fécondation appartientédre de I'étre et non de l'avoir, de la personhaan de la chose ou de
'animal ».
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désigner des catégories scientifiques dans le dgveiment embryonnaire afin de créer des catégories
éthiques et juridiques artificielles correspondantee Iégislateur francais utilise une autre pittaie
conceptuelle : il introduit une théorie subversme nom de laquelle la dignité de I'embryon serait
suspendue au projet parental dont celui-ci eststinvvene sorte de pensée primitive, magique, iaest
par exemple par René Frydman dans les murs Eeole normale supérieuredevant un parterre
prestigieux : « Faut-il parler d’embryon ou d'ceefysienté ? La réalité est certes physiologiquenzent |
méme, mais elle n’a pas la méme connotation mor&enbryon renvoie trop dans I'imaginaire a un
bébé en miniature, tandis que I'ceuf segmenté humaint le stade de lI'implantation peut étre congidé
différemment selon le destin qui lui est dévolu, Gr destin dépend du regard que lui portent cmlui
celle qui sont a son origine. Inscrit dans un grdjenfant, il doit étre protégeé ; a l'inverse | sie dépend
plus d’un tel projet, la promesse qu’il contient peut aboutir et force est de le considérer comme u
amas de cellules, un grumeau de cellifes Le projet parental devient alors I'ultime instardigne de
jugement. |l s’agit bien évidemment d’une fictiamigique qui s’enracine dans un subjectivisme @dic
Nous accordons ou conférons la dignité — médegiaents, Etat — selon notre bon vould@ignitas
personaedémonte a plusieurs reprises cette argutie. @aste que I'embryon a la dignité de personne
gue nous nous posons la question de I'accueillr.dignité est premiere, le « projet parental » en
découle : « L'Eglise reconnait la Iégitimité du idékavoir un enfant. Ce désir ne peut cependass@a
avant la dignité de la vie humaine au point deuppsanter. Le désir d’un enfant ne peut justifiar s
production de méme que celui de ne pas en concegaaurait justifier son abandon ou sa destruetion
(n. 16). Et plus loin au n. 21, I'Instruction rafipeque « la décision de supprimer ainsi des étusains
qui avaient été fortement désirés, représente ratdpge ».

Il est temps de conclure. J'espére vous avoir dooua de la force argumentative que recele le
magistere récent en général et singulierement egrukctions Donum vitae et Dignitas personae
concernant le statut éthique de 'embryon.

Le magistére nous tient a la hauteur de notre hitéhaans nous épargner le travail éthique que les
hommes ont consenti au long des siécles pour réiggees de leur condition.

Benoit XVI et le Président de la République, aursale cet échange mémorable de discours au Palais
de I'Elysée le 12 septembre dernier, ont insistss weux sur la liberté de parole de I'Edifsé.e Saint-
Pére a évoqué devant lui I'idée de « consensusjuthiondamentdi’», auquel les chrétiens doivent
contribuer. Le magistere promeut en effet des valen matiere de respect de la vie humaine congee g
I'on ne peut étiqueter comme catholiques, dondgsares, car la vérité de ces valeurs réside dafast le
gu’elles correspondent a la nature de 'lhomme t-@edire a sa dignité. Ce magistere nous offrecties
pour donner un contenu obijectif a ce consensusjughiondamental susceptible d’étre admis par un
grand nombre dans une société démocratique pheraisnme la n6tf& Le magistére, en particulier le
diptyque Donum vitae/Dignitas personae, nous convi@ plus ni moins a un effort commun de
refondation de la bioéthique, par un dialogue etsaut en lieu et place d’'un compromis vers la bas

“5 Monique Canto-Sperber (sous la directidthiques d’aujourd’hui, rencontres de Normale SW#uf, Paris, 2004, p. 76.

46 Zenit, Discours de bienvenue du président Nicolas Sard&gnoit XV 12 septembre 2008.

“" Discours de Benoit XVI aux autorités de I'EtatElyisée, 12 septembre 2008.

“8 N'oublions pas ce passage de Benoit XVI tiréDdeis caritas esau n. 28 : parce que I'Eglise « argumente & pdeita
raison et du droit naturel, c’est-a-dire a parérag qui est conforme a la nature de tout étre humalle « a le devoir d’offrir
sa contribution spécifique, grace a la purificatémn la raison et a la formation éthique, afin cee éxigences de la justice
deviennent compréhensibles et politiquement rdabsa». En effet, « elle ne peut ni ne doit norsplester a I'écart dans la
lutte pour la justice. Elle doit s'insérer en eflar la voie de I'argumentation rationnelle et ali@t réveiller les forces
spirituelles, sans lesquelles la justice, qui redguaussi des renoncements, ne peut s'affirmee diéselopper ». N'était-ce pas
la haute conscience de cette mission qui mobiligeuad’hui I'engagement de I'Eglise sur le front tbspect de la vie ?
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Témoignage de Dominique et Joélle Baillet

Je suis handicapé de naissance (spastique : sans mouvements incontrdlés excessifs
des membres.). J'ai rencontré la médecine et ses limites (80 % des opérations pour
me mettre debout furent des échecs), aussi n'ai-je jamais cru au pouvoir médical, je
m'en méfie méme profondément. Je n'ai jamais cru non plus d la théorie : « de
I'enfant quand on veut comme on veut » puisqu'il y a 12 ans d'écart entre ma soeur
dinée et moi. Mon pére désirait une famille nombreuse, nous ne serons que deux
enfants !
Mes études furent classiques et bacheliéres, mais plus longues que pour d'autres
(arbitrairement on cantonnait les I.M.C au CM2), entre Neuilly (décor bourgeois) et
Garches (Urgence en plus gris, et surtout moins moderne.). A I'hopital j'ai tout de
suite été confronté a la quasi hostilité de beaucoup de soignants, le plus souvent ils
portaient sur moi un regard indifférent ou méme hostile Cela m'a certainement
préparé a porter sur les autres, et particulierement sur mes enfants, le regard
bienveillant que je n'ai pas toujours regu, mais que je voulais donner a tout prix. Ce
regard qui rassure, qui construit, et qui fondamentalement nous révele notre
dignité, mais nous permet aussi de découvrir, peu a peu, le trésor de |I' Amitié, pour
moi, il vient tout de suite apres celui de la Foil Elle m'a appris a voir en |'Hostie non
une chose, mais une Personne infiniment respectable malgré les apparences. De plus
les tres qui m'entouraient étaient a son Image!

Joélle me trouvait trés joyeux, je ne découvris ses hombreuses qualités de
future épouse qu'au bout de six ans, j'y ai mis le temps. Pour sa part Joélle
n'imaginait pas qu'un handicapé puisse se marier. Enfin je ne voulais pas que ma
femme me ressemble pour éviter un amour narcissique. Avec Joélle, pas de danger
de ce coté-la ! Nous nous sommes fiancés le 7 novembre 1984 mariée le 2 février
1985. Les premiers de nos 7enfants sont arrivés rapidement pour notre plus grande
joie, et d'abord Jean-Baptiste le ler décembre 1985. J'ai toujours considéré les
enfants comme la marque la plus profonde, chaque jour renouvelée et bien
différenciée pour chacun. Vis-a-vis de nos enfants nous avions une responsabilité
essentielle : les aider a devenir responsables et actifs dans I'Eglise et dans la
Société. Par notre mariage nous nous y étions formellement engagés. Dans cette
perspective nous nous sommes toujours rappelé que les institutions, |'Eglise, I'Ecole
ne jouaient qu'un role de suppléance et que nous demeurions toujours les premiers
éducateurs de nos enfants, tant pour la catéchése que pour |'enseignement (nous
avons fait un an d'école a la maison, pour le plus grand bénéfice entre autres de
Jean-Baptiste.).

Comme hous |'avions senti lors de notre Messe de fiangailles (cf. Mt 6,26-34), a
chaque situation il y a des graces d'adaptation (c'est tout a fait manifeste et
remarquable pour les enfants) et d'application qui permettent de surmonter les
probléemes. Dans ces applications nous devons beaucoup aux différentes
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communautés rencontrées (ldiques ou religieuses), de |I'école Montessori a Notre-
Dame des Neiges en passant par les Béatitudes. Dans ce domaine notre action est
comparable a celle de la goutte d'eau dans le calice.... Bref si notre vie est
heureuse, ce n'est ni « un long fleuve tranquille » ni « la petite maison ou la petite
paroisse dans la prairie »..mais plutét dans ses moments les plus durs quelque chose
qui s'approcherait de la « Joie Parfaite » décrite par Saint Frangois d'Assise.

La mission de la Famille Missionnaire au service déamour
Péere Bernard

Nous avons parlé, hier soir, de Notre-Dame degé¢e¢t vous avez ainsi mieux découvert les raisons
de notre dévotion a Notre-Dame des Neiges qui geidaspire notre mission. Ce soir, hous aimerions
vous permettre de mieux comprendre notre missicgeatice de I'amour et de la vie. L’'année prochaine
nous développerons celle service de la véritpuisque le theme de la session séaatransmission de
la Foi. Notre Pére insistait en disant que nous n'avigass de spécialité missionnaire. Nous ne sommes
pas les spécialistes de la mission des enfantis, ohéssion des foyers ou de la mission de la vietréN
mission est une mission d’éducation des cceurs &l laege du terme. Elle peut et doit se réaliser en
diverses formes d’apostolat. Nous ne sommes pdsnsent en mission lorsque nous accomplissons une
activité missionnaire, mais nous sommes en missicimaque instant de notre vie d'apétres de I’Amour.

Notre participation a la mission au service denbar par I'éducation des cceurs

Nos Pere et Mére avaient cette convictida :Ccoeur du Christ est la source et le modele de
I’éducation de tous les cceurs humains. L'éducatemccoeurs a la ressemblance des Cceurs de Jésus et d
Marie consiste a aider les hommes et les femmessep de I'image du premier Adam a celle du nouvel
Adam. L’éducation des cceurs est une ceuvre quitdute une vie humaine et qui concerne toutes les
personnes humaines, créées a l'image et a la rbks®ra de Dieu et appelées a développer leur cdaur a
ressemblance des Cceurs de Jésus et de Marie : @weumumain, méme tres défiguré par le péché, ne
doit en étre exclu.

L’humanité, qui est entrée dans le troisieme médlée, s’est beaucoup développée techniquement,
mais s’est aussi beaucoup affaiblie moralementlieas entre les hommes et les femmes sont deeplus
plus fragiles et instables. Le soi-disant amouelid multiplié les “ cohabitations ” fragiles ebpisoires.

On peut vraiment parler, comme je le disais hier, slu “ combat olympique de la pureté . Garder sa
virginité pour le Christ pourrait bien étre I'éqalent du martyre.

Nos Peéere et Mére avaient la conviction que lesrapd@e ’Amour ont recu de Dieu le charisme et la
mission d’éduquer a I'amour complet, humain et ivCette éducation doit épanouir les cceurs des
hommes, provoquer la justice civile et sociale,eabit que soient soutenus tous les pauvres, tous les
malheureux, tous ceux qui souffrent, et ainsi abaula civilisation de 'amour. Le Pere nous a tégmé
de sa ferme conviction — puisée dans sa Foi - gueature actuelle de ’'homme ne lui enleve pas la
possibilité et la grace, de par le secours divinréhliser une vie d’amour pur, plus belle encdems la
domination de la chair, comme I'on aime au Ciemeo® le Péere nous aime, comme Jésus nous aime,
avec son Coeur humain, pour réaliser une unité pdefentre Lui, Dieu, et nous, ses pauvres créatures

Le grand désir des apbtres de '’Amour gu'ont été Rere et Mere était d’aller avec Jésus a la
conguéte de I'Amour avec cette convictidlapostolat de ’Amour est irrésistibleS’il faut des centaines
de mécréants pour pervertir une population, ilisdffin apbtre véritable, d'un seul, pour sauvendmde
entier du naufrage !

L'éducation des cceurs n’est pas, cependant, I'oeypersonnelle de tel ou tel Domini, mais I'ceuvre
de toute la Famille Missionnaire de Notre-Dam€haque Domini, par 'accomplissement de son devoi
d’état dans I'obéissance confiante aux Responsapdgticipe a sa place au charisme d’éducatiorade |
Famille Missionnaire. Il en est ainsi pour cettes®on : celui qui parle n’assure pas le tout daiksion
d’éducation, il ne faut pas oublier les freresaetuss qui font la cuisine, qui s’occupent des maiées,
qui animent la Liturgie et tous ceux qui ont tréégdendant des mois pour que la maison soit préte...

Notre mission au service des famillesle se fait d’'abord pde développement de nos Foyers amis
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Voici comment notre Pére les présentaitCHaque famille des Foyers amis de Notre-Dame argpre

vie de famille avec logement particulier, exercimmfessionnel propre et indépendant, et activités
sociales ou apostoliques diverses. Mais I'adhéaiamméme spiritualité et les contacts fréquenecdes
autres Foyers amis de Notre-Dame font participeageie famille a une spiritualité qui la fait memiate

la famille spirituelle de I'Institut de la Famill®lissionnaire de Notre-Dame, avec tout ce que cela
comporte d'affection réciproque, d'aide multiple,réconfort et de force morale et spirituelle, detage
des fruits de graces, d'unité profonde en Dieus@m Eglise, en sa mission de collaboration & lasinis

de I'Institut pour I'épanouissement des cceurs damoi et 'Amour” L’apostolat des Foyers amisla
priorité dans notre apostolat auprés des foyers : leurl@jgwement est beaucoup plus important que
celui des cordées de foyers. Les Foyers amis omtnuigssion pour le service de la famille, mais leur
premiere mission est de tendre a imiter la viead8dinte Famille. Par cette imitation, ils rayoomeie

bel amour et I'esprit de famille et ils serviroatrhission de la famille.

Les récollections de foyers et des jeurids samedi 17h au dimanche 17h) permettent unerianmte
éducation des cceurs. Elles s’adressent a des soupig dans le sacrement de mariage ou, pour les
jeunes, a des jeunes qui désirent recevoir uneatiwm chrétienne. Le but de ces récollections est d
transmettre I'enseignement de I'Eglise, d’aideméipiper a la vie de I'Eglise et du monde. Liturgie a
toujours une grande place dans nos récollectidlesest, comme I'a rappelé le Concile Vatican 4, |
source et le sommet. Nous voulons la fidélité agig du Concile Vatican Il authentiquement intétgr
par Jean-Paul Il et notre Pape Benoit XVI.

Les cordées de foyers ou de jeunpensées et structurées par le Pere et Méere Magasta, aident
les cordites a développer une éducation intégmliewar personne : corps (le physique, la percepltemn
sens, I'imagination), ame spirituelle (le cceuntélligence, la volonté et la charité). L’éducatimnse fait
pas en un jour et la Cordée apporte l'aide efficde®autres membres avec qui on est encordé. keecPeér
Mére Marie Augusta donnaient une grande importantzetenue du carnet de Cordée. Si I'on veut étre
compétitif dans les affaires, il faut préparer sasrventions et organiser ses journées. Les $paté
haute compétition s’entrainent sans ménagementatmeet est un petit — mais efficace - moyen pour
prendre en main sa vie spirituelle. La saintetéroence par un carnet et un crayon ! Le premier eorbry
de la Famille Missionnaire de Notre-Dame étaitfale une cordée appelée : I'Equipe Notre-Dame des
Neiges. Chague membre animait, en plus, une catdgeunes. Nous désirons le développement des
cordées, car ces cordées sont vraiment la spéeifig notre charisme et de notre mission éducative.
Nous sommes convaincus qu’elles contribuerontdutation des coeurs et porteront des fruits abosdant

La mission de la Famille Missionnaire au service d& vie

Nous essayons, dans la fidélité a I'esprit de P& et Mére, d’aider les familles. Nous ne pouvons
pas, hélas, les aider comme nous le voudriongr@@me si nous sommes 120, nous ne sommes pas assez
nombreux pour animer nos 11 maisons. Nous conféngos priéres cette importante intention :
I'obtention de nouvelles vocations d’apotres dentiaur, fréres et sceurs, et ainsi nous pourrons encore
davantage aider les familles dans leur importanssion du don de la vie. Tout ce qui a été dit dagite
Session vous a permis de comprendre dans quet aeprPere et Mere ont aidé les foyers et veutnt |
aider pour exercer la paternité et la maternitparsables en étant des collaborateurs de Dieurgyéné
et confiants. Le Peére était tres humain : il disaiil fallait aider les mamans. Elles ne devaipas étre
ecrasées par le travail manuel et les soucis, e @evaient pouvoir exercer leur mission de maman
éducatrice. Mere Marie Augusta a aidé plusieurs amesn

La mission au service de la vie, ce peut étrei&assompagnement de jeunes qui s’engagent pour la
défense de la vie des enfants dans le sein derlanran. Nous constatons que les jeunes sont beaucoup
plus sensibles que leurs ainés devant le dram&ffi@yante guerre mondiale contre I'enfant : lagpl
terrible des guerres mondiales qui a tué, légalénagpuis 1975, au moingn milliard cing cent
millions d’enfants ! Ce chiffre ne semble pas exagéré puisqu’en 199Gvait avance le chiffre d’'un
milliard d’enfants avortés ! Quelle tragédie ! Lg@énérations futures nous demanderont : vous étiez a
courant de cette effroyable guerre mondiale cadfgrdant, qu’'avez-vous fait pour servir la vie ? &g
vous eu le courage de parler avec I'énergie de-Baahll, de Meére Térésa et du Professeur Lejeune ?
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’apostolat de I'amour aupres des malades et de ceujui souffrent.

Mére Marie-Augusta est notre grand modele : eNeaament été, en union avec notre Pere, I'ap6tre
de I'Amour. Elle a toujours eu une prédilection pour les medaet ceux qui étaient éprouvés. Elle a
éduqué ses filles a imiter '’Amour du Cceur de Jé&arss cette “ option préférentielle ” pour ceux qui
souffrent. Le Peére, recueillant le riche héritagiitsiel laissé par Mére Marie Augusta, nous disaite
soin des malades est une ceuvre de miséricordelB¥s au Coeur de Jésus (cf. Lc 10, 34). Ce sont ses
“membres souffrants ”. Un ap6tre a particuliereniée souci d’aider ceux qui s’approchent de la mort
Les membres des Foyers doivent étre initiés auicgedélicat des malades, qui demande beaucoup
d’amour et de don de soi et l'acquisition d’'une q@&tence élémentaire. Ainsi on peut soulager
efficacement la souffrance et en méme temps tolehi@oeurs et transformer les ames. Les famillses de
malades et celles qui sont éprouvées par un demt aussi tres sensibles a I'affection qui leur est
témoignée. On les aidefavec discernement, bien évidemment, et si ceélpassible selon la condition
de la personne qui souffre : croyante ou incroyaokeétien ou non chrétienjout en compatissant
profondément, a découvrir la richesse de la sonffeaportée grace a I'amour de Jésus et a 'Espéanc
en union avec la Croix Mere Marie Augusta disait que ce qui étaitples important aupres des
malades et des personnes qui souffrent, c'ietagtyonnement de I'amour

La Mission dans nos Centres spirituels

Notre Pere, avec ses graces de Fondateur, a hgaunsisté, dans les dernieres années de sa vie, su
la priorité de nos activités dans nos Centrestapld comme celui de Sens. Centre spirituel le plus
important est Saint-Pierre-de-Colombier: nous espérons que vous pourrez, tous, y venir poe
activité, plus particulierement pour la grande FlteNotre-Dame des Neiges, qui est toujours le setmm
de toutes nos activités de I'année. Cette annéte, [Eéte se célébrera le samedi 12 décembre. \ades f
I'expérience d'une activité dans un de nos Censsituels et vous comprenez l'importance d’'une
session ou d’'une retraite pendant plusieurs jouis avez plus de temps pour prier et réfléchire U
véritable éducation spirituelle se réalise et chameut faire une expérience personnelle de rencantc
Jésus dans la foi et 'amour.

Les membres de notre dernier Chapitre, qui s'’ébudé 9 mois aprés le décés de notre Peére
fondateur, ont voulu présenter aifai mission que Dieu veut de nous pour le mondeedaaisieme
millénaire : Nous avons eu la grace d'avoir parnuus le Fondateur, porteur du charisme, jusqu'au 2
avril 2006. Il nous a aidés a comprendre que lafétté de I'action terrestre de notre Famille spielle
dépendrait surtout du degré de réalisation de kérévangélique des ici-bas. Ce sera alors une grand
force rayonnante de foi et de conquéte a 'amouDdaeu. Il faut que la Famille de Notre-Dame soit
“Un” pour contribuer a rassembler dans l'unité ue les enfants de Dieu dispersés. Jésus prie son
Pére : “ Qu’ils soient un” (IJn 17, 21) “ afin quBamour dont tu m’as aimé soit en eux et moi en’eux
(Jn 17, 26 ; PC 15, 1). Nous voulons nous unir thecesuvre supréme du Fils de Dieu, venu sur laterr
pour conduire les enfants du Pere céleste a l'uditéne de la Sainte Trinité. Nous considéronsecett
expression répétée par Jésus dans la priere satasdo” Ut sint unum ”, comme une devise pour ®otr
Communaute ”.

Nous vivons dans un _monde en pleine mutathdous désirons collaborer avec la Famille des
consacrés de France et du monde et avec toutesutess composantes de I'Eglise pour participer a
I'évangélisation de la mondialisation. Nous ne pr&tons pas avoir de réponse toute faite devant la
complexité des nouveaux problemes de notre mondes Mommes conscients que I'évangélisation
demande la collaboration de tous et qu’aucune Conauté ne se suffit a elle-méme. Nous avons la
conviction, cependant, que notre contribution apligtie se fera, d’abord et avant tout, par notidgéfité
a notre charisme religieux et par notre ouverturexdnommes de notre temps. La vie et la mission de
Jean-Paul Il demeurent des modeles pour tous. éa&twla mission de nos Pére et Mére demeurent nos
modeles d’apotres de 'Amour. Les réalités du mamtpient d’étre bien différentes dans les annégs q
vont venir et qui ne ressembleront pas aux annéds duerre froide, ni aux années du libéralismie, n
aux années du terrorisme. Nous devrons étre fidelasveérité révélée tout en étant ouverts aux hesnm
de notre temps en leur révélant 'Amour misériceuki du Christ. La mission de tout baptisé en ce
troisieme millénaire a été donnée par Jean-Paul ‘létre des témoins de I’Amour ”. Cette mission
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rejoint notre mission d’apbtres de I’Amour. Plususoserons ce que nous devons étre et plus nous
rayonnerons I’Amour de Dieu dans le monde !
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